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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 78 Pz-3420/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednice vije¢a, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i Lenke Cori¢, ¢lanice
vijeca, u stecajnom postupku nad duznikom ADRIAS GRADITELIJSTVO d.o.0. u stecaju,
Crikvenica, Vinodolska 20, OIB 64139962107, odlu¢uju¢i o zalbi MAROJA STJEPOVICA,
Zagreb, OIB 57640555089, i PRIMA CAPITALE d.o.o. Zagreb, OIB 94423800056, koje
zastupa punomoénica Zeljka Mar¢i¢, odvjetnica u Odvjetni¢kom drustvu Skarica i partneri,
Zagreb, BDordi¢eva 3b, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj
St-124/2013-239 od 3. srpnja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 2. rujna 2020.

rijesio je

Odbija se zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovakog suda u Rijeci
poslovni broj St-124/2013-239 od 3. srpnja 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-124/2013-239 od 3. srpnja 2020.
odredeno je da ¢e se, iz iznosa kupovnine koja se sastoji od 166.001,00 kn ostvarenih
prodajom nekretnine te jamcevina Prima Capitale d.o.0. u iznosu od 86.400,00 kn i Maroja
Stjepovica u iznosu od 87.100,00 kn namiriti troSkovi postupka prema odredbi €l. 254. st. 2.
Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), dok ¢e se preostali iznos
zadrzati na raCunu suda do pravomoc¢nog okoncanja postupka o kojemu ovisi namirenje
razluénog vjerovnika.

Protiv tog rjeSenja zalbu su podnijeli vjerovnici Maroje Stjepovi¢ i Prima Capitale
d.o.o0., zbog bitnih povreda odredaba parnicnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja 1 pogreSne primjene materijalnog prava. U bitnome navode kako ranije
donesenim pravomoc¢nim rjeSenjem nije utvrdeno da su zalitelji izgubili svoje jamcevine, veé
kako nemaju pravo na povrat istih, dok se nekretnine kona¢no ne unovce. Prema misljenju
zalitelja, sud pobijanim rjeSenjem nije donio odluku kojim bi meritorno raspolagao zadrzanim
jamcevinama, koja predstavlja prethodno pitanje za donoSenje rjeSenja o diobi tih jamcevina i
namirenju troSkova u smislu ¢l. 254. SZ-a. Prema misljenju zalitelja, sud smije raspolagati
zadrzanim jamcevinama tek nakon Sto donese rjeSenje kojim se iste oduzimaju, te navedeno
rjeSenje postane pravomocno, jer smatraju kako to proizlazi i iz odredaba Ovrsnog zakona, a
pozivaju se i na odluku Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj
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P7-6935/2019. Predlazu ukinuti rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno
odlucivanje.

Stecajni upravitelj nije se o¢itovao na zalbu.
Zalba nije osnovana.

Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno ¢l. 10.
SZ-a te Cl. 365. st. 2. u vezi s €l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj:
53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje:
ZPP), 1 pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354.
st. 2.t. 2., 4.,8.,9, 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog
prava.

U ovom ste€ajnom predmetu nekretnine su prodavane elektronickom javnom
drazbom, putem FINA-e, sukladno odredbi ¢l. 247. SZ-a, uz odgovarajucu primjenu pravila
ovrS$nog postupka o ovrsi na nekretnini (¢l. 247. st. 1. SZ-a). Prema ¢l. 106. st. 2. 1 3. OvrSnog
zakona (,,Narodne novine* broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 i 73/17; dalje: OZ), na koji se
pozivaju i zalitelji, u slucaju da se prodaja oglasi nevaze¢om zato Sto kupac nije polozio
kupovninu, iz polozene jamcevine namirit ¢e se troSkovi nove prodaje i naknaditi razlika
izmedu kupovnine postignute na prijasnjoj i novoj prodaji. Ovakvu odluku donosi sud i
dostavlja je Agenciji radi prijenosa novcanih sredstava.

Zakonodavac nije detaljno propisao nacin, vrijeme i vrstu odluke temeljem koje bi se
odlucilo o upotrebi poloZzene jamcevine 1 izvrSio prijenos sredstava, ve¢ samo razloge
donosenja takve odluke (nije poloZena kupovnina) i granice njene primjene (naknada troSkova
nove prodaje i razlike postignutih kupovnina). Naravno, ista nedvojbeno mora biti donesena u
obliku rjeSenja, jer se njome odluc¢uje o pravima sudionika u drazbi, pa vjerovnik o €ijoj se
jamcevini odlucuje mora imati pravo Zalbe.

Prvostupanjski je sud u ovom predmetu donio vise rjeSenja kojima odlucuje o primjeni
¢l. 106. OZ-a, i to:

- rjeSenje od 20. svibnja 2019. (potvrdeno rjeSenjem Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Pz-4082/2019-2 od 3. srpnja 2019.) kojim je Cetvrta drazba
oglaSena nevaZe¢om

- rjeSenje od 29. kolovoza 2019. (potvrdeno rjeSenjem Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Pz-6005/2019-2 od 22. listopada 2019.) kojim je odbijen
zahtjev zalitelja za povrat jamcevine 1

- rjeSenje od 3. srpnja 2020. kojim je odlu€eno o upotrebi zadrZane jamcevine.

Pri tome ovaj sud ukazuje kako se odluka poslovni broj Pz-6935/2019 od 3. prosinca
2019. odnosi na bitno drugaciju pravnu i Cinjenicnu situaciju. Naime, u tom je predmetu
prvostupanjski sud odlucio kako ¢e rjeSenje o zahtjevu za povrat jamcevine donijeti
naknadno. Nakon toga, rjeSenjem poslovni broj St-224/2014-178 od 29. listopada 2019.
odredeno je da ¢e se iz iznosa dijela jamcevine od 3.000,00 kn koju je polozio kupac Prima
Capitale d.o.0. Zagreb namiriti razlika izmedu kupovnine postignute na prijasnjoj prodaji po
prihvaéenoj ponudi u iznosu 337.001,00 kn i novoj prodaji po prihvaéenoj ponudi ponuditelja
Maroja Stjepovica u iznosu 334.001,00 kn, nalozeno Financijskoj agenciji da izvrSi povrat
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ostatka jamcevine u iznosu 64.000,00 kn upla¢en na raCun Agencije radi sudjelovanja u
elektronic¢koj javnoj drazbi, na racun tog uplatitelja i odredeno da ¢e se s iznosom jamcevine
od 67.000,00 kn koju je polozio kupac Maroje Stjepovi¢ iz Zagreba, namiriti razlika izmedu
kupovnine postignute na prijasnjoj prodaji po prihvaéenoj ponudi u iznosu 334.001,00 kn i
cijene postignute na novoj prodaji.

Dakle, u tom je predmetu dio jamcevine vracen, a dio zadrzan radi namirenja razlike
kupovnine, dok je u ovom slucaju razlika postignutih kupovnina bila tolika da ista nije mogla
biti pokrivena niti zadrZzavanjem obje jamcevine.

S obzirom na to kako nije sporno da je na ponovljenoj cetvrtoj drazbi postignuta
kupovnina u iznosu od 166.001,00 kn, te da je razlika izmedu tako postignute kupovnine i
kupovnine koju zalitelji nisu platili (636.001,00 kn odnosno 633.001,00 kn) daleko visa od
zbroja obje uplacene jamcevine, odluka prvostupanjskog suda nije u suprotnosti s odredbom
¢l. 106. OZ-a.

Stoga je Zalba odbijena kao neosnovana, a prvostupanjsko rjeSenje potvrdeno (¢l. 380.
t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a).

Zagreb, 2. rujna 2020.

on: Predsjednica vijeca
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