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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski kazneni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Bernardi Suman, kao
sucu pojedincu, uz sudjelovanje Ane Ani¢ kao zapisni€ara, u kaznenom predmetu
protiv optuzenog Ivana Lovrica zbog kaznenog djela iz Clanka 315. stavka 1.
Kaznenog zakona (Narodne novine br. 125/11, 144/11, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18,
126/19, 84/21, 114/22 i 114/23 — dalje u tekstu KZ/11), povodom optuznice
Opc¢inskog kaznenog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu (dalje u tekstu:OKDO), broj
KO-DO-1088/2024 od 8. srpnja 2024., sa izmjenom od 15. listopada 2025., nakon
odrzane rasprave 15. listopada 2025. u prisutnosti savjetnice OKDO u Zagrebu
Zeljane Popovié, optuzenika osobno uz branitelja Filipa Tonkoviéa, odvjetnika u
Zagrebu, 15. listopada 2025. objavio je i

presudioje

I Optuzeni lvan Lovri¢, OIB 46696877821, sin Stjepana i Vesne, rodene
Mikol€i¢, roden 27. prosinca 1991. u Zagrebu s prebivalistem u Zagrebu, Trg Drage
Iblera 5, drzavljanin Republike Hrvatske, hotelijer, sa zavrSenom SSS, neozZenjen,
bez djece, bez imovine, vojsku nije sluzio, nezaposlen, ne vodi se drugi kazneni
postupak, nalazi se u Zatvorskoj bolnici u Zagrebu,

kriv je
Sto je

21. prosinca 2023. oko podne u Zagrebu, Trg Kralja Tomislava 11, nakon Sto
je zbog naruSavanja javnog reda i mira na javhom mjestu upozoren po policijskim
sluzbenicima |. Policijske postaje Zagreb, Igorom Bajusom, AljoSom Miricem i
viezbenikom Franom Blazekom, Kkoji su mu zapovijedali da prestane sa
naru$avanjem javnog reda i mira i nakon $to ga je policijski sluzbenik Aljosa Miri¢
zatraZzio osobnu iskaznicu kako bi utvrdio njegov identitet i nakon $to je iskaznicu
predao tom sluzbeniku doista predao, u nakani da sluzbenike napadne, rekao im "sto
hocCete, koji kurac, jebem vam mater srpsku" a potom nasrnuo na policijskog
sluzbenika Igora Bajusa, tako da je podigao ruku i krenuo rukom prema njegovu
vratu te ga uhvatio za vrat,
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- d a k | e, silom napao policijskog sluzbenika kada je obavljao sluzbenu
duznost,

- ¢ime je pocCinio kazneno djelo protiv javhog reda, napadom na sluzbenu
osobu opisano i kaznjivo u Clanku 315. stavak 1.KZ/11.

I Te se optuzeni Ivan Lovri¢ na temelju Clanka 315. stavak 1. KZ/11
osuduje
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 6 (SEST) MJESECI
[l Te mu se natemelju ¢l. 56 KZ/11izricCe
UVJETNA OSUDA

a izreCena kazna zatvora nece se izvrSiti ukoliko optuzeni u roku od 3 (tri) godine od
dana pravomocnosti ove presude ne pocini novo kazneno djelo te ako ne krSi obveze
koje su mu odredene sigurnosnim mjerama.

IV Na temelju Clanka 68.stavak 1. KZ/11 i ¢lanka 69. stavak 1. KZ/11
optuzenom lvanu Lovricu se izriCu sigurnosna mjere obveznog psihijatrijskog
lije€enja i sigurnosna mjera obveznog lijecenja od ovisnosti o alkoholu u trajanju od 3
(tr) godine, koje ¢e se za vrijeme uvjetovanog dijela kazne izvrSavati uz nadzor
nadleznog tijela za probaciju.

V Na temelju ¢lanka 58. stavka 5. KZ/11 sud moze opozvati uvjetnu osudu i
odrediti izvrSavanje izreCene kazne zatvora optuzeniku koji bez opravdanog razloga
kr8i obveze odredene mu sigurnosnim mjerama.

VI Na temelju Clanka 148. stavak 1. i 6. Zakona o kaznenom postupku
(,Narodne novine“ broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. — odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14. , 70/17., 126/19., 80/22., 36/24
i 72/25- dalje: ZKP/08), optuzeni Ivan Lovri¢ se u cijelosti oslobada duznosti naknade
troSkova kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavak 2. tocke 1. do 6. ZKP/08. te
nagrade i nuznih izdataka postavljenog branitelja po sluzbenoj duznosti.

ObrazloZenje

1. OKDO u Zagrebu je uvodno oznaCenom optuznicom optuzilo, optuzenog lvana
Lovrica da je pocinio kazneno djelo protiv javnog reda — napadom na sluzbenu
osobu opisano i kaznjivo po ¢lanku 315.stavak 1. KZ/11, €injeni¢no i pravno opisano
u izreci.

2. Pozvan da se ocCituje o osnovanosti optuznice, optuzeni je izjavio da priznaje
pocCinjenje kaznenog djela za koje se tereti optuznicom. U svojoj obrani optuzeni je
naveo kako se smatra krivim i iskreno se kaje te obec¢ao da u buduénosti nece Ciniti
kaznena djela. U to vrijeme bio je beskuénik i primio je nov€anu naknadu i otiSao se
malo proveseliti. Sje¢a se da je policajcima dao osobnu iskaznicu i da je napravio
glupost i Zao mu je zbog toga. Optuzeni je istaknuo kako od rane mladosti ima
problema s alkoholom to€nije od svojih 11 godina. Odrastao je u udomiteljskoj obitelji
i alkohol mu je bio dostupan, mogao ga je lako nabaviti.
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3. U dokaznom postupku je uz suglasnost stranaka procCitana je i pregledana
materijalna dokumentacija i to: IzvjeS¢e o uhicenju i dovodeniju, sluzbena zabiljeSka o
dojavi s izvjeS¢em o utvrdenom cCinjeni€nom stanju, lzvjeS¢e sluzbenika I. Policijske
postaje Zagreb, Igora Bajusa, lzvjeS¢a sluzbenika |. Policijske postaje Zagreb AljoSa
Mirica, lzvjeS¢e sluzbenika |. Policijske postaje Zagreb, Frana Blazeka, Zapisnik o
oCevidu bez naloga, Zapisnik o prvom ispitivanju osumnjicenika sa snimkom tog
ispitivanja, Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta, lzvjeS¢e o pregledu
snimke video nadzora, sasluSan je oStecenik kao svjedok Igor Bajus, nalaz i misljenje
vjestaka dr. Zeljka Marini¢a od 26. rujna 2025., na kraju dokaznog postupka progitan
je izvadak iz kaznene i prekrSajne evidencije za optuzenog.

4. |z obrane optuzenog proizlazi da je isti po€inio predmetno kazneno djelo na nacin
opisan u izreci. Sud je takvu obranu optuzenika, kojom je u potpunosti priznao
pocCinjenje kaznenog djela koje mu se stavljena na teret, prihvatio u cijelosti jer je
potkrijepliena prethodno navedenim dokazima. Postupanjem opisanim u izreci
optuzeni je ostvario sva zakonska obiljezja kaznenog djela koje mu je stavljeno na
teret. Kazneno djelo je pocinio s izravhom namjerom jer je bio svjestan obiljeZja
kaznenog djela i htio ostvarenije istog.

5. Slijedom navedenog, ovaj sud smatra kako su opisanim ponasanjem optuzenika
ostvarena sva objektivna i subjektivna obiljezja kaznenog djela protiv javnog reda —
napadom na sluzbenu osobu iz ¢lanka 315. stavka 1. KZ/11. za koje je proglasen
krivim.

6. U cijelosti je prihvatena materijalna dokumentacija proc€itana tijekom postupka,
obzirom ista nije ni¢im dovedena u pitanje.

7. S obzirom na navedeno, a sukladno ¢lanku 459. stavku 7. ZKP/08., obrazlaze se
dalje samo odluka o kazni na koju je optuzenik osuden, odnosno koje je okolnosti
sud uzeo u obzir prilikom odmjeravanja kazne.

8. OdluCujuéi o vrsti i visini kazne, sud je uzeo u obzir i zaprijeCenu kaznu za
kazneno djelo iz ¢lanka 315. stavak 1. KZ/11 u trajanju od Sest mjeseci do pet
godina, pri ¢emu je posebno cijenjeno postupanje optuzenika, odnosno da je isti
kazneno djelo pocinio s najtezim stupnjem krivnje, izravnom namjerom Kkoja, iako je
sastavni element kaznenog djela ima biti uzeta u obzir prilikom odluke suda o kazni.
Isto tako, uzete su u obzir i pobude iz kojih je kazneno djelo po€injeno. Nadalje,
odlucujuéi o izboru vrste i mjere kaznenopravne sankcije optuzeniku ovaj sud je uzeo
u obzir sve olakotne i otegotne okolnosti utvrdene na strani optuzenika, kao i jacinu
ugrozavanja ili povrede zasti¢enog dobra, pobude iz kojih je pocinio kazneno djelo,
nacin pocCinjenja i skrivljene u€inke djela, prijasnji Zivot optuZzenog, njegove osobne i
imovinske prilike te njegovo ponasanje nakon pocinjenja kaznenog djela te teZinu i
drustvenu opasnost kaznenog djela.

9. Kao olakotnu okolnost na strani optuzenika sud je cijenio priznanje poc€injenja
kaznenog djela. Olakotnim je cijenjeno izrazeno, kajanje i drzanje pred sudom kao i
obecanje da u buducnosti neCe ponavljati kaznena djela, kao i Cinjenica da je u
vrijeme pocCinjenja kaznenog djala moguc¢nost shvacanja svojih postupaka i viadanja
svojom voljom kod optuzenika bila smanjena i to bitno.

10. Otegotnom okolno$¢éu optuzeniku cijenjena je ranija kaznena i prekrdajna
neudivanost. Osim $to je sud imao u vidu okolnosti koje se ti€u osobnosti pocinitelja,
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imao je u vidu i tezinu pocinjenih djela, stupanj krivnje s kojim je isti poCinjen kao i
teZinu povredivanja zasti¢enih dobara.

11. Sud je optuzenom temelju Clanka 315.stavak 1. KZ/ izrekao kaznu zatvora u
trajanju od 6 ( Sest) mjeseci te je temelju Clanka 56. KZ/11 optuzenom Ivanu Lovri¢u
izrekao uvjetnu osudu, a kazna na koju je okrivljeni osuden nece se izvrSiti ukoliko
okrivljeni u roku od 3 (tri) godine ne pocini novo kazneno djelo te ako ne krSi obveze
koje su mu odredene sigurnosnim mjerama. Na temelju ¢lanka 68.stavak 1. KZ/11 i
i Clanka 69. stavak 1. KZ/11 optuzenom je sud je izrekao sigurnosnu mjeru
obveznog psihijatrijskog lije€enja i sigurnosnu mjeru obveznog lijec¢enja od ovisnosti
o alkoholu u trajanju od 3 (tri) godine, koje ¢e se za vrijeme uvjetovanog dijela kazne
izvrSavati uz nadzor nadleznog tijela za probaciju, a sve obzirom da iz njegovog
psihickog statusa i registrirane psihiCcke promjene, kao i neredovito pridrZzavanje
lieCidbenog postupka ( prekid uzimanja terapije, neodlazenje na kontrole i dr.).
Naime, sudski viestak neuropsihijatar dr. Zeljko Marini¢ je u svom pisanom nalazu i
misljenju preporucCio sudu da optuzeniku izrekne sigurnosne mjere obveznog
psihijatrijskog lijeCenja i sigurnosnu mjeru obveznog lije€enja od alkohola. U sluc€aju
da optuzeni u roku provjeravanja pocini novo kazneno djelo, ova uvjetna osuda se
mozZe opozvati i okrivljeni uputiti na izdrZzavanje kazne zatvora. Sud smatra da Ce se
upravo ovakvom sankcijom postici svrhe kaznjavanja propisane u ¢&l. 41. KZ/11., a pri
izboru vrste i mjere kazne vodio je racuna o kriterijima propisanim u Cl. 47. KZ/11.
Naime, sud smatra da se izreCenom uvjethom osudom mozZe ostvariti svrha
specijalne prevencije, te utjecati i u smislu generalne prevencije na ostale,
potencijalne pocinitelje kaznenih djela, te da ¢e ovakvom kaznom biti izrazena
drudtvena osuda za pocinjeno djelo i jaCat ¢e se povjerenje gradana u pravni
poredak utemeljen na vladavini prava, te ¢e se i jacati svijest optuzenice, ali i ostalih
potencijalnih pocinitelja da ne Cine nova kaznena djela jer ¢e ovakvom kaznom biti
ojaCana svijest o pogibeljnosti €injenja kaznenih djela, ali i o pravednosti kaznjavanja.

12. OdluCuju¢i o troSkovima postupka sud je imao u vidu pored duljine trajanja i
slozenosti ovog kaznenog postupka takoder i imovinske prilike optuzenika o kojima se je
on izjasnio navodeéi da je nezaposlen i loSeg imovnog stanja, pa ga je sud temeljem u
izreci citirane zakonske odredbe oslobodio obveze snaSanja troSkova kaznenog
postupka u cijelosti, smatrajuci da iste ne moze podmiriti bez Stete za svoje uzdrZzavanje.

U Zagrebu 15. listopada 2025.
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