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AGOVACK] SUB U PAAINU

Visoki trgovalki sud Republike Hrvatske i;'} Rl M LJ E N O

Berislaviéeva 11
10000 Zagreb 29 -05- 201

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vraéamo spis poslovni broj St-1120/16 zajedno s 4 otpravka drugostupanjske odluke
poslovni broj P2-2838/2017-2 od 16. svibnja 2017., na daljnje postupanje.

Zagreb, 25. svibnja 2017.
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, Potpis radnk\a:

es jan,
predsjednice vijeca, Ivice Omazi¢a, suca izvjestitelja i Tatjane KujundZi¢ Novak, ¢lanice
vijeca, u ste¢ajnom postupku povodom prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE, Regionalni
centar Rijeka, za pokretanje stefajnog postupka mad duZnikom NENSI STIL d.o.o., OIB
04687069035, Plomin, KoZljak 14, odludujuéi o Zalbi duznikovog zastupnika po zakonu
NENSI MUJIC iz Plomina, KoZljak 14, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Pazinu poslovni
broj St-1120/16-9 od 11. travnja 2017., u sjednici vijeéa odrZanoj 16. svibnja 2017.

rijef§io je

Odbija se zalba duznikovog zastupnika po zakonu NENSI MUJIC kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-1120/16-9 od 11. travnja 2017.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem oznafenim u izreci Trgovaéki sud u Pazinu je otvorio stedajni
postupak nad steajnim duZnikom (totka I. izreke), imenovao je steCajnog upravitelja
Dubravku Stasi¢ iz Rijeke (todka II. izreke) te je zakijudio stetajni postupak nad stedajnim
duznikom (tocka II. izreke).

Tako je prvostupanjski sud odlu¢io sukladno odredbi &l. 132. Stedajnog zakona, uz
obrazloZenje da duZnik nema imovine, a po pozivu suda nitko nije uplatio predujam za
namirenje trofkova prethodnoga i otvorenoga ste¢ajnog postupka.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio duZnikov zastupnik po zakonu Nensi Muji¢, ne
navode¢i odredeno Zalbene razloge. U Zalbi u bitnom moli dodatni rok za podmirenje obveza.

Zalba nije osnovana.
Pobijano rjelenje ispitano je sukladno odredbi &l. 365. st. 2. i &l. 381. Zakona o

parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
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2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13 1 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SteCajnog
zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ), koji se u konkretnom sluaju primjenjuje, u
granicama Zalbenih razloga, te pazeéi po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
pami¢nog postupka iz &l. 354. st. 2. t. 2., 4, 8., 9., 11,, 13. i 14, ZPP-a i pravilnu primjenu
materijalnog prava, Ovaj sud nalazi da je pobijano rjedenje pravilno i zakonito.

Iz spisa proizlazi da je Financijska agencija podnijela prijedlog za otvaranje steajnog
postupka nad duZnikom sukladno odredbi &l. 110. st. 1. SZ-a, jer duZnik na dan 15. prosinca
2016. u Ogevidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvrSene osnove za
plaéanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 35.824,92 kn, a duZnik
ima jednog zaposlenog. Na ro¢i§te za izja¥njenje o prijediogu za otvaranje ste€ajnog postupka
nije nitko pristupio. Po pozivu suda upucenom osobama koje imaju pravni interes da se
provede stelajni postupak nad duZnikom, nitko nije u danom roku uplatio predujam za
pokricée troskova prethodnog i otvorenog stedajnog postupka.

U konkretnom sluaju postoji steajni razlog nesposobnosti za plaanje (1. 5. st. 2.
SZ-a u vezi &l. 6. st. 1. i 2. podst. 1. SZ-a), kojeg Zalitelj ne osporava u Zalbi, a duZnik nije
predloZio dokaze iz kojih bi proizlazilo da je postao sposoban za placanje ili da je tijekom
postupka doslo do pristupanja dugu.

Prema tome, u konkrethom slu€aju su, zbog duZnikove nesposobnosti za placanje,
nepostojanja duZnikove imovine i ¢injenice da nitko od osoba koje imaju pravni interes za
provedbu stedajnog postupka nad duznikom nije uplatio predujam u danom roku po pozivu
suda, ispunjeni uvjeti za otvaranje i zakljuenje steCajnog postupka u smislu odredbe &l. 132,
SZ-a pa je prvostupanjski sud pravilno i zakonito donio pobijano rjeSenje.

Slijedom navedenog, ovaj sud je sukladno odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi €l. 10.
SZ-a odbio Zalbu kao neosnovanu i potvrdio pobijano rjeSenje.

U Zagrebu 16. svibnja 2017.

PREDSJEDNICA VIJECA
VESNA BULJAN, v.r.

Za to¢nost otpravka
ovlasteni sluZbenik ’
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