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na prigovor ste€ajnog vjerovnika Zvonka Bacica iz Karlobaga — Ocitovanje na
procjenu trzi$ne vrijednosti automobile za vatrogasne namjene

Nikada nikome nisam rekla, kao $to u prigovoru tvrdi steéajni vjerovnik Zvonko Baci¢ iz
Karlobaga, da se procjenitelj bira putem javnog natjecaja jer se procjenitelj za procjenu
trzidne vrijednopsti vatrogasnih vozila ner bira putem javnog natjecaja.

Sudskog vjestaka Vedeslava Grzinica pokuSavala sam nekoliko puta kontaktirati na broj
mobitela 098/259 136 koji je javno objavljen kao | putem emaila vigos@ri.t-com.hr koji je
takoder javno objavljen, ali se sudski vjeStak Veceslav Grzini¢ nije odazvao niti na telefon niti
na email, unato¢ visekratnim pokusajima s moje strane. Pozivi se prema potrebi mogu izvudi
iz arhive kao | email komunikacija.

O potrebi organiziranja skrbi nad vatrogasnim vozilima do njihove prodaje sve je reCeno na
izvjestajnom rocistu odnosno skupstini vjerovnika.

Navodi stedajnog vjerovnika Zvonka Baci¢a da postupam citiram: po sistemu Sto gore - to
bolje, upravo su suprotni mojem postupanju, a steCajni vjerovnik prema informacijama s
terena ne preza nigdje da me blati | klevece.

Na skupstini vjerovnika donesena je odluka da procjenu vozila zatrazim putem Hrvatskog
autokluba, $to nije bilo moguce izvrsiti o Cemu sam vec izvjestavala.

Dobro se sje¢am, a evidentno je | iz samog zapisnika, da stecajni vjerovnik Zvonko Baci¢ na
skupstini vjerovnika odnosno na izvjestajnom roCistu uopce nije spomenuo da bi procjenu
trebao vrsiti njegov odabrani vjestak Veceslav Grzini¢, kao $to se nije tada niti suprotstavio
odluci da se s njim neée zakljuciti ugovor o djelu, temeljem kojega je on racunao da ce se

brinuti o vozilima.

Kod navodenja vrijednosti imovine za izvjestajno rociste, u ovom slucaju vatrogasnih vozila,
a nije bilo knjigovodstvene vrijednosti, jer su ista izamortizirana ve¢ ranije, vodila sam se
visinom vrijednosti koju mi je rekao ste€ajni vjerovnik Zvonko Baci¢ jo$ za vrijeme trajanja
prethodnog postupka, buduci je isti bio zaposlenik duznika a na mjestu zapovjednika, pa
sam smatrala da te vrijednosti mogu | navesti. To su nesluzbene vrijednosti | to je u
izvie§¢ima | istaknuto. U toj fazi procjena vrijednosti vozila nije bila niti vrSena, a nije mogla
niti biti donesena takva odluka do skupstine vjerovnika.




Konaéno, vozila ¢e se prodati za onaj iznos vrijednosti koji ¢e trzite potraznje biti spremno
platiti.

O tome da je procjena katastrofalna, ne mogu komentirati jer sam laik u tome, ali ako je to
doista tako onda stedajni vjerovnik koji ima takva saznanja, to treba | prijaviti nadleznom

uredu.
Dobrovoljno vatrogasno drustvo
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