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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
Split, Sukoišanska 6				
REPUBLIKA HRVATSKA
RJEŠENJE
	Trgovački sud u Splitu, po stečajnoj sutkinji Ani Golub Gruić, Trgovački sud u Splitu, u stečajnom postupku nad APERIMUS d.o.o. Split, Petravićeva 23, OIB: 20276159625, dana 8. veljače 2016. godine   

r i j e š i o      j e

I. Stečajnom upravitelju mr. sc. Deanu Rahanu iz Supetra, Hrvatskih velikana 8, OIB: 52080522330:
- određuje se nagrada za izvršene poslove službe privremenog stečajnog upravitelja u sveukupnom netto iznosu od 2.000,00 kn, uvećana za pripadajuće poreze, prireze i doprinose
- određuje se nagrada za izvršene poslove stečajnog upravitelja u sveukupnom brutto iznosu od 6.956,52 kn, uvećana za pripadajuće doprinose
- odobrava se naknada stvarnih troškova u iznosu od 350,00 kn, uvećana za pripadajuće poreze, prireze i doprinose.

II. Određena  nagrada kao i odobrena naknada stvarnih troškova iz točke I. ovog rješenja isplatit će se stečajnom upravitelju iz sredstava Fonda za pokriće troškova stečajnog postupka,  a nakon pravomoćnosti ovog rješenja.

Obrazloženje

Rješenjem ovoga suda 11. St-65/2015 od 15. lipnja 2015. godine u prethodnom postupku pokrenutom nad dužnikom APERIMUS d.o.o. Split, Petravićeva 23, OIB: 20276159625, za privremenog stečajnog upravitelja imenovan je mr. sc. Dean Rahan iz Supetra, Hrvatskih velikana 8, OIB: 52080522330, kojemu je naloženo ispitati imovinu stečajnog dužnika i njenu vrijednost, stanje obveza stečajnog dužnika, je li imovina stečajnog dužnika dovoljna za namirenje troškova stečajnog postupka te koliki je iznos predvidivih troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka.

	Nalogu suda privremeni stečajni upravitelj udovoljio je i dana 16. srpnja 2015. godine predao izvješće o gospodarsko-financijskom stanju dužnika.

Nakon provedenog postupka ovaj sud je rješenjem poslovni broj 11. St-65/2015 od 20. listopada 2015. godine istovremeno otvorio i zaključio stečajni postupak nad dužnikom Aperimus d.o.o. Split, a za stečajnog upravitelja imenovan je mr. sc. Dean Rahan.

Dana 1. prosinca 2015. godine stečajni upravitelj dostavio je izvješće o poduzetim radnjama vezanim za ovaj postupak, uz kojeg je dostavio i račun R-2 od 27. studenog 2015. (list 179 spisa) na ukupan iznos od 13.750,00 kn (11.000,00 kn uvećan za PDV u iznosu od 2.750,00 kn), za izvršene poslove stečajnog upravitelja u ovom postupku. Navedeni račun stečajni upravitelj izdao je u svojstvu odvjetnika s opisom: ˝Izvršavanje poslova stečajnog upravitelja Aperimus d.o.o. u stečaju, do okončanja postupka uz obavljanje svih dužnosti stečajnog upravitelja.˝

Zaključkom ovoga suda broj St-65/2015 od 7. prosinca 2015. godine stečajnom upravitelju vraćen je citirani račun uz nalog da u roku od 8 dana dostavi novi zahtjev za nagradu i naknadu stvarnih troškova na način da je u njemu razvidna:
- zatražena nagrada za rad u netto iznosu (za  izvršene poslove u prethodnom i  stečajnom postupku) 
- zahtjev za naknadu stvarnih materijalnih troškova koje je imao vezano uz izvršenje svojih poslova, sa obrazloženjem i adekvatnim dokaznim sredstvima,
	a sve to uz upozorenje da će mu ovaj sud, ukoliko ne postupi po tom nalogu u ostavljenom roku, odrediti nagradu za izvršene poslove u prethodnom i  stečajnom postupku na temelju stanja u spisu.

Dana 22. prosinca 2015. godine zaprimljen je uređeni zahtjev stečajnog upravitelja kojim je zatražio:
· nagradu u iznosu od 4.000,00 kn neto za izvršene poslove u prethodnom postupku
· nagradu u iznosu od 6.000,00 kn neto za obavljanje poslova stečajnog upravitelja dužnika
· naknadu stvarnih (materijalnih troškova) u ukupnom iznosu od 1.000,00 kn.

Odredbom čl. 44. st. 2. točka 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12; dalje SZ), propisano je kako se na privremenog stečajnog upravitelja na odgovarajući način primjenjuju odredbe istog Zakona o stečajnom upravitelju. Odredbom čl. 29. SZ propisano je, između ostalog, kako stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troškova te kako istu nagradu rješenjem određuje stečajni sudac prema posebnom propisu kojim Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima (st. 1. i 2.). Stavkom 3. istog članka propisano je da obračun stvarnih troškova rješenjem odobrava stečajni sudac na temelju pisanog, obrazloženog i dokumentiranog izvješća stečajnog upravitelja.

Temeljem odredbe članka 94. stavka 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 dalje SZ/15), stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troškova. Stavkom 2. istoga članka propisano je da nagradu stečajnom upravitelju određuje stečajni sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima.

Odredbom članka 441. stavka 2. SZ-a propisano je da se, iznimno od odredbe stavka 1. toga Zakona (po kojoj će se stečajni postupci pokrenuti prije stupanja na snagu toga Zakona dovršiti prema odredbama Stečajnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja), odredba članka 94. toga Zakona primjenjuje i na postupke koji su u tijeku, osim ako su radnje na koje se odnose započete prije stupanja na snagu toga Zakona.

Prema članku 16. stavku 2. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima („Narodne novine“ 105/15; dalje Uredba/15) za rad koji je obavljen do stupanja na snagu  Uredbe/15, nagrada će se obračunati po pravilima Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrada stečajnim upraviteljima („Narodne novine“  189/03; dalje: Uredba/03). 

Kako je Dean Rahan poslove službe privremenog stečajnog upravitelja obavio prije stupanja na snagu SZ/15, to mu nagradu za obavljeni posao valja odrediti prema Uredbi/03. S druge strane, nagradu za izvršene poslove stečajnog upravitelja valja odrediti prema Uredbi/15, obzirom da je stečajni upravitelj te radnje obavio nakon 1. rujna 2015. godine i stupanja na snagu SZ/15.

	Odredbom članka 2. Uredbe/03 propisano je da stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za izvršene poslove stečajno upraviteljske službe uz naknadu za troškove, a člankom 7. propisano je kako privremenom stečajnom upravitelju pripada pravo na jednokratnu nagradu za poslove obavljene u prethodnom postupku u iznosu od maksimalno 10.000,00 kn, koju će odrediti stečajni sudac vodeći računa o kriterijima iz članka 7., stavka 3. te Uredbe.	

Uzimajući u obzir cjelokupnu aktivnost privremenog stečajnog upravitelja koja se sastojala  u pregledu  dostupne poslovne dokumentacije  stečajnog dužnika radi utvrđivanja  činjenice  raspolaže li  stečajni dužnik imovinom koja bi mogla predstavljati stečaju masu  te sastavljanja pisanog izvješća koje je dostavljeno ovom sudu, ovaj sud ocjenjuje da je u slučaju konkretnog dužnika APERIMUS d.o.o. Split,  riječ o poslovima nižeg stupnja složenosti. Stoga je ovaj sud,  temeljem odredbe čl. 29. st. 1 SZ-a i čl. 7. Uredbe/03, za izvršene poslove službe privremenog stečajnog upravitelja odredio nagradu u sveukupnom netto iznosu od 2.000,00 kn, držeći da je taj iznos primjeren obujmu poslova i stvarno uloženom radu privremenog stečajnog upravitelja u konkretnom slučaju. Navedeni iznos valja uvećati za pripadajuće poreze, prireze i doprinose temeljem odredbe čl. 19. Uredbe/03.

U odnosu na zahtjev za određivanje nagrade za obavljene poslove stečajnog upravitelja valja navesti kako se prema u stanju u spisu taj posao u najvećem dijelu odnosio na reguliranje radno-pravnog statusa 39 radnika dužnika koji su taj status imali u trenutku donošenja rješenja o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka (pri čemu također valja navesti i to da su neki od njih podnosili ovom sudu pisane primjedbe na ažurnost obavljanja tog posla od strane stečajnog upravitelja). Prema ocjeni ovoga suda, riječ je o poslu srednjeg stupnja složenosti za koje mu ovaj sud sagledavajući sve konkretne okolnosti, a temeljem odredbe čl. 94. SZ/15 i čl. 5. Uredbe/15, određuje nagradu u iznosu od 6.956,52 kn bruto, uvećana za pripadajuće doprinose.

	U odnosu na zahtjev za naknadom materijalnih troškova u sveukupnom iznos od 1.000,00 kn, a koje je opisno specificirao kao paušalni trošak za izradu novog pečata stečajnog dužnika, otvaranje i zatvaranje računa kod poslovne banke, plaćanje pristojbi, materijalni troškovi telefona, mobitela, goriva (putni troškovi), poštanskih usluga, knjigovodstveno-računovodstvenih usluga te ostalih materijalnih troškova, u prvom redu valja navesti da zahtjev nije dokumentiran adekvatnim dokaznim sredstvima uz navod kako za te troškove nema sačuvane račune, ali i da su oni i bili veći od naknadom zatraženih. U tom smislu i u takvim okolnostima (bez dokaznih sredstava), ovaj sud nalazi primjerenim temeljem odredbe čl. 29. st. 3. SZ-a, stečajnom upravitelju odrediti naknadu materijalnog troška u paušalnom iznosu od 350,00 kn (na ime izrade pečata, troškova telefona, poštarine, goriva i uredskog materijala). Navedeni iznos valja uvećati za pripadajuće poreze, prireze i doprinose. Određeni iznos nagrade i naknade stvarnih troškova isplatit će se stečajnom upravitelju iz sredstava Fonda za pokriće troškova stečajnog postupka koji se ne mogu namiriti iz imovine dužnika u smislu odredbe čl. 63. st. 4. SZ-a.	

	Slijedom navedenog, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja.

U Splitu, 8. veljače 2016. godine

SUTKINJA
ANA GOLUB GRUIĆ


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba u roku od osam (8) dana. Žalba se podnosi ovome sudu u tri primjerka, a o žalbi u drugom stupnju odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.
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