Odvjetnik TOMISLAV STRNISCAK

Ulica bana Josipa Jelaci¢a 22b, 40 000 CAKOVEC, HRVATSKA
tel. 385 (0)40 499 403, fax. 385 (0)40 499 404, mob. ++385 (0)91 489 3911

FINANCUISKA AGENCIA
QDSIEK ZA PRIEM, EVIDENTIRANJE

- | POHRANY QSNQV, .
Uredski broj: (G2/2018-1V ZAGRES AN
U Cakovcu, 29. studeni 2018. godine
| ' V J - 03 -12- 20
FINANCIJSKA AGENCIJA ' PREDSTECAJNE NAGODRE
RC Zagreb KLZF;L:Y!ANJE I OTPREMA POSTE
Ulica grada Vukovara 70 UR. BROJ:
10 000 Zagreb
Vjerovnik:

EUROKLIMA, Vrtna 28, 40324 Gorican, OIB: 91538513762, zastupan po
direktoru Josipu Basnecu, OIB: 26291470433, Zrinskih 2/A, GoriCan, a kojeg zastupa
punomoc¢nik trgovackog drustva Tomislav StrniScak, odvjetnik u Cakovcu, Ulica
bana Josipa Jelaci¢a 22b, OIB 26341315268

Duznik:
TEHNIKA D.D., Ulica grada Vukovara 274, 10 000 Zagreb, OIB:
73037001250

Predmet: Prijava traZbine vierovnika u predsteéajnom postupku

Postovani,

- Ovim putem dostavljam prijavu trazbine vjerovnika EUROKLIMA d.0.0., Vrtna 28,
40324 Gorican, OIB: 91538513762 u predsteCajnom postupku koji je otvoren
RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu nad duznikom TEHNIKA d.d., Ulica grada
Vukovara 274, 10 000 Zagreb, OIB: 73037001250 dana 09.11.2018. godine, poslovni
broj St-2481/2018.

U privitku ovog dopisa dostavijam obracun zateznih kamata te specifikaciju prikaza
glavnice. .

.Za bilo kakve dodatne informacije stojim Vam na raspolaganju na broj telefona: 095
8444 643.

S postova 'ém,
Tomislav Str ésiéak,‘odvjetnik

" ODVJETNIK
Tomislav Strniscak
$aisies, Uiica bana Josipa Jeladita 220

Privitak:
1. Obracun kamata na glavnicu
2. Specifikacija glavnice
L (?smOnmoo"
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Odvjetnik Tomislav Strnis¢ak
40 000 CAKOVEC, Bana Josipa Jeladica 22b
tel. 040/ 499 403, fax. 040 / 499 404, mob. (091 /4893 911

PUNOMOC

Temeljem koje je odvjetnik Tomislav StrniS€ak ovladten zastupati u
postupcima pred redovnim sudovima u Republici Hrvatskoj, medunarodnim i
domacéim arbitraZama ili izabranim sudovima bilo koje vrste, organima uprave
te pravnim i fizi¢kim osobama

Ovime

swous d.oo V&Tup 28 Gowdhnw ovb: USHESIAICL

Ovlas¢uje punomo¢nika da u postupku koji se vodi pred:
FINANCsr BG E‘rd_c\@

radi: (PQ—‘)\(“\\‘E TURIE pod brojem:
VIRV NA U P LEOSTESY vk POSTUPIW

obavlja SVE RADNJE u kaznenom, prekr3ajnom, parni¢nom, izvanparni¢nom,
zemljidnoknjiZnom te upravnom postupku, a osobito podnese ili povuce tuZbu ili
prijedlog, prizna tuZzbeni zahtjev ili se odrekne tuZbenog zahtjeva, zakljuci
nagodbu, podnese, odustane ili se odrekne pravnog lijeka, zahtijeva izdavanje
privremenih ili prethodnih mjera osiguranja, podnosi prijedloge za provodenje
izvrienja ili mjera osiguranja, podnosi prijedloge za upis u zemlji¥ne knjige i druge
javne registre i poduzima sve potrebne radnje u postupku povodom takvih
zahtjeva, trazi i preuzima isprave i stvari, podnosi prijedloge za osiguranje
dokaza, daje nasljednitke izjave, zaklju¢uje ugovore te od protivne strane primi u
moje ime duznu obvezu ili da prima novac i nov¢ane vrijednosti i da o tome izdaje
potvrde.

Suglasan sam da po ovoj punomoé¢i punomotnik moZe bez ogranifenja
opunomoditi drugog punomoc¢nika iz redova odvjetnika da ga mijenja.

Potpisivanjem i izdavanjem ove punomo¢i ujedno izjavljujem da povla¢im sve
ranije dane punomo(i drugim odvjetnicima odnosno osobama koje su me
ovlastene zastupati u ovoj pravnoj stvari. Takoder izjavljujem da sam temeljem
ove izdane punomo¢i suglasan da odvjetnik Tomislav Strni3¢ak bez moje posebne
dodatne suglasnosti poduzima sve radnje koje mi idu u korist vezano za pravnu
stvar odnosno postupak za koju je izdana ova punomo¢.

U Cakoveu 4. 2949 godine

EUROKLIMA d.o.o.

Gg¥ican, V/tna 28
Potpis opunomo(itelja: A’wjﬂ&nz




FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368

R Zop Ulica oot |fubouss. 39,
(adresathadlezne jediice) 10 092 BAUEY

Nadlezni trgovatki sud [ RGOWEX) SUO Y PYCIELY)

Poslovni broj spisa __ S% - 34W3{ (23

PRIJAVA TRAiBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili nazw

‘P Jdomn.
OB ’Bt\sfbgsﬂb’%gl

Adresa / sjediste
Ve e, Q0UCAR

PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / a ili naziv

YA d.d
OIB ’*’b OB NSO
Adresa / sjediste

WM D&A»\ Vokowss 9.3&\ 10 0 B

PODACI O TRAiBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postu%gk oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi) -

ade YrnoveDee  Sda v Bepthy Yooy —hs6[10l8

Iznos dospjele trazbineQ (5’33LQTQ4 2,5¢ ¢ ' (kn)

Glavnica__, U®Y.12% 3 b : (kn)

Kamate SO _©8% i X9 (kn)

Iznos traZzbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka
: (kn)

Dokaz o postojanju traZbine (npr. raCun, izvadak iz poslovnih knjiga)
Plssuey T SWA U :U\c\().sex)n‘ 2 Fbvr\, ~1%56 /1,0|8: QBN LAMATA
Vijerovnik raspolaZe ovr§nom ispravom DA / NE za iznos (kn) SPELFilA

Naziv ovrine isprave QA

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:



Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos traZbine (kn)

Razluéni vjerovnik odriée se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu€no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

IzIu¢ni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum : Potpis vjerovnika

NG 1. LI (@ﬁm

CDVIETNIK

Tomislav Str ke
{akovac, Niica e Josipa Jelatica 220




SPECIFIKACIJA GLAVNICE prema Presudi Trgovackog suda u Zagrebu,

poslovni broj 23 Povrv-1356/2018

Glavnicu cine:

1. Glavnica po Presudi Trgovackog suda u Zagrebu, poslovni
broj 23 Povrv-1356/2018 452.410,26 .kn
2. TroSak ovrsnog postupka 12.342,63 kn
3. TroSak parni¢nog postupka 12.500,00 kn
4. TroSak pristojbe 4.874,00 kn
5. TroSak pristupa na rociste za objavu presude: 500,00
kn+PDV 625,00 kn
6. TroSak sastava zalbe i pristojba 1.371,88 kn
SVEUKUPNO GLAVNICA: 484.123,77 kn

Za EUROKLIMA d.o.0.
Tomislay Strhiscak, odvjetnik

TOVIETNIK
.7 slav Strniséak
C245v2s, Uliza bana Josipa Jelafica 220

Prilog:

Presuda Trgovackog suda u Zagrebu posl.br. 23 Povrv-1356/2018

333/18-VII Zalba na presudu

1/1




SUANKLIMA d.o.0.
Tar o un, Vring 28
i 81538513762

Euro obracun: kamate do 09.11.18. uz godiSnje kamatne stope

Obracéun kamata za: TEHNIKA d.d.

Ratun: raéuni .
Osnov obraduna: Obraéun zateznih kamata-TEHNIKA d.d.-predstegajni postupak

Promet Saldo Po&.dat. Zav.dat. Dana K.stopa Koef.  Kamata [Kum. kte
400890 400880 100517 310547 21 968 055693159 233 23
184269 585150 310547 010747 31 968  0,822136%0 48,11 7044

000 585159 010717 250747 24 941 061873973 36,21 106,65

25392314 25977473 250747 050017 42 941 - 108279452 281283 291948
7041784 32089257 050947 234047 48 941 129747945 408235  7.001,83
11303181 44282438 234047 204147 28 941 072186301 349731  10.199,14
048588 45241026 204147 010148 42 941 108279452 489867 1500781

000 45241026 010118 150318 73 000 181800000 82248 2332263
124263 46475289 150348 010718 108 900 268964384 1250020 3582283 .

000 46475289 010718 190948 80  BS2 193315068 898437  44.807,20
1260000 47725289  19.0948  00.M1.18 51 882 123238356 . 586150  50.68879

" 477.25289 548 : 50.688,79

Q8 273353762

Q stranica l /1
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Odvjetnik TOMISLAV STRNISCAK
"Ulica bana Josipa Jelaciéa 22b, 40 000 CAKOVEC, HRVATSKA
tel. 385 (0)40 499 403, fax. 385 (0)40 499 404, mob. ++385 (0)91 489 3911

L XN

Uredski broj: 333/18-VII I3

" U Cakovcu, 24. rujan 2018.

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
AMRUSEVA 2/11 '

10 000 ZAGREB

Poslovni broj: Povrv-1356/18

ZA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

TUZITEL): \

EUROKLIMA d.o.0., Vrtna 28, 40324 Gorican, OIB: 91538513762, koju zastupa
punomocnik trgovackog drustva Tomislav Strniscak, odvjetnik iz Cakovca, Ulica bana
Josipa Jelacica 22 b, 40 000 Cakovec

TUZENIK: :
TEHNIKA d.d., Ulica grada Vukovara 274, 10 000 Zagreb, OIB: 73037001250

ZALBA
2x

I Tuzitelj je preuzeo ovosudnu presudu broj 23. Povrv-1356/2018 od dana 19.09.2018.
godine. Predmetnom presudom prvostupanjski sud je djelomi¢no odbio tuzitelju zatrazeni
troSak postupka, a dijelom nije odlucio o zatrazenim troSkovima.

S obzirom na navedeno tuZitelj podnosi ovu Falbu na tocku IV pobijane odluke u dijelu u
kojem je prvostupanjski sud odbio zahtjeve tuZitelja, te u djelu u kojem sud uopée nije
odiucio o zahtjevu tuZitelja za naknadom troskova pristojbe na sudsku presudu na teret
tuzenika kako je zatraZio tuZitelj. Zalba se podnosi iz svih razloga iz kojih se takva Zalba
moze podnijeti.

II U odnosu na odbijanje tuzbenog zahtjeva za naknadom troska pristupa punomocnika
tuzitelja na rociste koji zahtjev je prvostupanjski sud odbio pod tockom 1V izreke presude,
tuzitelj istiCe da nije bilo mjesta takvoj odluci, jer je punomoénik tuZitelja morao pristupiti
roiStu kako bi preuzeo presudu koja je ovjerena originalnom Zigom. Naime, takva je
presuda potreban tuZitelju, a sve da po pravomocnosti iste na toj presudi pribavi klauzule
pravomocnosti i kasnije ovrsnosti ukoliko tuZenik nec¢e dobrovoljno ispuniti trazbinu. .
Medutim, da tuZitelj nije pristupio na rotiste za objavu presude, ne bi raspolagao s presudom
ovjerenom Zigom, te bi imao poteskoéa naknadno ishoditi otpravak presude s otisnutim
Zigom, za $to bi mu takoder nastali odredeni trogkovi.

Stoga nije u pravu sud kada je odbio tuitelju zahtjev za nadoknadom parni¢nog trogka od
500,00 kn +PDV jer da bi dolazak punomoénika tuZitelja na rociéte bio nepotreban.

IIX Nadalje, prvostupanjski sud nije odlucio o svim tuZiteljevim zahtjevima koji se ticu
naknade tro3ak .tuZitelju za pristojbe na presudu koje je tuZitelj zatraZio na teret tuZenika.
Iako tuZitelj nije naveo konkretan nov&ani iznos naveo je da traZi naknadu pristojbi na



presudu prema odluci suda, dakle naveo je odredivi iznos koji je konacno i sam sud

. izraunao i odredio koritenjem odgovarajuce aplikacije za Sto je tuZitelju od samog

prvostupanjskog suda na roCistu za objavu presude i predan nalog za placanjem pristojbe u
iznosu od 4.874,00 kuna. )
Dokaz: uvid u nalog za placanje pristojbe (u spisu prvostupanjskog predmeta)

" Obzirom da je tuiitélj postavio konkretan i odrediv zahtjev za naknadom trogka pristojbi na

presudu, a o ¢emu sud nije odlutio , predlaZe se Zalbeni sud o tome donese odluku odnosno

~da Zalbeni sud obveZe prvostupanjski sud da o tome donese odiuku. Argumentacija

prvostupanjskog suda u zadnjem odlomku pobijane odluke nije prihvatljiva jer se ovdje ne
radi o neodredenom zahtjevy, jer da je zahtjev takav, sud ne bi mogao pozvati tuzitelja na
platez sudske pristojbe u iznosu od 4.874,00 kuna.

IV S obzirom na sve navedeno predlaZe se da Zalbeni sud usvoji ovu Zalbu, ukine
pobijani dio napadane odluke i sam odluio o pravu tuitelj na naknadu trogkova postupka na
teret tuZenika koje mu je odbio prvostupanjski sud, podredno da Zalbeni sud ukine pobijani
dio napadane odluke i da naloZi prvostupanjskom sud da ponovno odlu¢i o zahtjevima
tuziteljima u dijelu u kojem je tuZitelj odbijen uz davanje upute o ¢emu prvostupanjski sud
treba voditi racuna kod ponovljenog odlucivanja.

Takoder se predlaze da Zalbeni sud obveZe tufenika na naknadu tuZitelju troskova ovog
Zalbenog postupka i to za tro$kove angaZmana punomocnika za sastav ove albe u iznosu do
937,50 kuna +PDV primjenom Tarife o nagradama i naknadi trogkova za rad odvjetnika

- Hrvatske odvjetnicke komore (dalje OT) Tbr. 10/1 OT i Tbr.7/1 OT $to je ukupno 1.171,88

kn i troSkove sudske pristojbe za Zalbu u iznosu od 200,00 kn, sveukupno 1.371,88 kn.

punomagnik:

Caxovar, Ulisa banz vaspa ilssoa .02



o Primijeno: 12.09. iz,

REPUBLIKA HRAVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/11

23. Povrv-1356/2018
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

U ime Republike Hrvatske, Trgovatki sud u Zagrebu, po sucu Romini
Markovinovié, u pravnoj stvari tuZitelja EUROKLIMA d.o.0., Goriéan, Vrtna 28, OIB:
91538513762, kojeg zastupa punomo¢nik Tomislav Strni$¢ak, odvjetnik iz Cakovca, Ulica
bana Josipa Jelagi¢a 22b protiv tuenika TEHNIKA d.d., Zagreb, Ulica grada Vukovara 274,
OIB: 73037001250, radi isplate, nakon javne glavne rasprave zakljudene 12. rujna 2018.g, u
prisutnosti punomoénika tuitelja i punomoénika tuZenika, 19..rujna 2018. objavljene presude

presudio je

L OdrZava se na snazi platni nalog sadrZan u tog. 1. rjeSenja o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave javnoga biljeznika Darje Bosnjak iz Zagreba,
br. Ovrv-45/18 od 15.03.2018. kojim je naloZeno tuZeniku da plati tuZitelju
iznos od 452.410,26 kn sa zateznom kamatom tekucom na iznos od:

- 4.008,90 kn od 10.05.2017. do isplate

- 1.842,69 kn 0d 31.05.2017. do isplate

- 108.616,05 kn od 25.07.2017. do isplate

- 145.307,09 kn od 25.07.2017. do isplate

- 70.117,84 kn od 05.09.2017. do isplate

- 113.031,81 kn od 23.10.2017. do isplate

- 9.485,88 kn 0d 20.11.2017. do isplate .

po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem prosjecne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgova¢kim drustvima izraunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotna poena, kao i
da mu nadoknadi trogak ovrSnog postupka u iznosu od 12.342,63 kn sa
zateznom kamatom od 15.03.2018. do isplate uveéanjem prosjeéne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgova¢kim drugtvima izrabunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotna poena, sve u
roku od osam dana. '



2 23. Povrv-1356/2018

I Ukida se platni nalog sadrZan u toé. 1. rjeenja o ovrsi javnog biljeznika
Darje Bo3njak iz Zagreba, br. Ovrv-45/18 od 15.03.2018. u dijelu kojim je
naloZeno tuZeniku da tuZitelju naknadi trosak ovrSnog postupka u
preostalom iznosu od 3.987,38 kn sa zateznim kamatama od 15.03.2018.g.
do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem
prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovakim dru$tvima izradunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotna poena, te se
navedeni dio tuZzbenog zahtjeva odbija kao neosnovan.

IIl. ~ NalaZe se tuZeniku nadoknaditi tuZitelju troskove parni¢nog postupka u
iznosu od 12.500,00 kn sa zateznom kamatom od 19.09.2018. do isplate
uveanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim dru$tvima
izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri
postotna poena, sve u roku osam dana.

IV.  Odbija se kao neosnovan zahtjev tuzitelja za nadoknadom parni¢nog troska
u iznosu od 625,00 kn. '

ObrazloZenje

Na prijedlog tuZitelja, javni biljeznik Darja Bosnjak iz Zagreba izdala je rjesenje o
ovrsi broj Ovrv-45/18 od 15.03.2018.g. kojim je tuZeniku naloZeno da tuzitelju plati iznos od
452.410,26 kn sa pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom te da mu nadoknadi tro§ak
ovrinog postupka u iznosu od 12.732,51 kn zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekuéom od dana donosenja rjeSenja do isplate.

Protiv rjeSenja o ovrsi tuZenik je pravodobno izjavio prigovor pa je ovaj sud rjeSenje o
ovrsi stavio izvan snage u dijelu kojim je odredena ovrha, ukinuo provedene radnje i odlucio
da ¢e se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

TuZenik prigovorom osporava rjefenje o ovrsi u cijelosti navodeéi da u svojim
poslovnim knjigama nema evidentirano dugovanje prema tuZitelju s obzirom da se nije
ispunio uvjet za pla¢anje, odnosno prethodna naplata od strane investitora.

U tijeku postupka, nastavljenog po pravilima parni€nog postupka, tuZitelj je &injeniéno
obrazloZio tuZbeni zahtjev navode¢i da se odnosi na isporuke usluga te da je posao realizirao
putem e-maila tako da je tuZenik od tuZitelja narudivao robu koju je tuZitelj putem
prijevoznika slao tuZeniku na njegovu adresu. TuZenik je putem e-maila dana 07.08.2016.
godine uputio tuZitelju Ugovor za isporuku klimatizacijskih i ventilacijskih kanala, parafiran
od strane tuZenika, a sastavni dio je i ponuda tuZitelja broj 044/16 parafirana od strane
tuZenika. IstiCe da je svaku otpremnicu u znak primitka robe tuZenik ovjerio Zigom i
potpisom. Navodi da je ukupna isporuka iznosila 1.242.702,54 kn te je od tog iznosa tuZenik
platio tuZitelju iznos od 790.292,28 kn, da je tuZeniku preostao dug u ovdje utuZenom iznosu
od 452.410,26 kn. Istie i da je tuZenik dopisom od 14.02.2018. godine naveo da u skorijem
roku oekuje znaajan prilijev novéanih sredstava te da ée izvrsiti svoje obveze prema
tuzitelju.
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Predmet ovog postupka jest potraZivanje tuZitelja prema tuZeniku u ukupnom iznosu od
452.410,26 kn na ime isporuke robe.

U tijeku dokaznog postupka sud je izveo dokaze uvidom u dokumentaciju u spisu i to u:
Konto kartica — salda konti za period od 01.01.2017. do 31.12.2018. (list 7 spisa), radun broj
700043/186,otpremnicu 123-M-2017, otpremnica 124-M-2017, te specifikacija od
10.03.2017.(list 8-11 spisa), radun 700059/186, otpremnica 128-M-2017, specifikacija od
31.03.2017. (list 12-14 spisa), ratun 700092/186, otpremnica 140-M-2017, specifikacija od
25.05.2017. (list 15-18 spisa), radun 700093/186, otpremnica 141-M-2017, specifikacija od
25.05.2017. (list 18-23 spisa), radun 700125/186, otpremnica 164-M-2017, specifikacija od
06.07.2017. (list 24-26 spisa), raun 700156/186, otpremnica 180-M-2017, specifikacija od
23.08.2017 (list 27-29 spisa), radun 700179/186, otpremnica 180-M-2017, specifikacija od
20.09.2017 (list 30-32 spisa), poziv za plaéanje od 09.02.2018. (list 34 spisa), dopis tuZenika
od 14.02.2017 (list 38 spisa), korespondencija izmedu stranaka sa specifikacijama robe (list
49-219 spisa), Ugovor br. 738/16 (list 220-224 spisa), Ponuda br. 044/016 (list 227 spisa),
korespondencija izmedu stranaka sa specifikacijom robe, otpremnicama i drugom prate¢om
dokumentacijom (list 228-292 spisa), rauni i teretni listovi (list 295-325 spisa).

Ocjenjujuéi rezultate provedenih dokaza sukladno odredbi ¢l. 8. Zakona o parniénom
postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/94, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08,
57/11, 148/11 i 25/13; dalje: ZPP), tuzbeni zahtjev utvrdio osnovanim u cijelosti osim u dijelu
koji se odnosi na trogkove ovrSnog postupka.

Uvidom u konto karticu razvidno je da je tuZenik po radunima broj 700043 i broj
700059 vrsio djelomiéne uplate, te je raCun br.700043 djelomiéno podmiren dana 12.06.2017.
u iznosu od 70.000,00 kn, te 04.07.2017. u iznosu od 46.777,64 kn dok je iznos od 16.035,61
podmiren iz avansa, te je po navedenom ra&unu ostao nepodmiren iznos od 4.008,90 kn, dok
je racun br. 700059 djelomiéno podmiren dana 01.09.2017. u iznosima od 48.697,56 kn i od
21.302,44 kn dok je iznos od 10.017,15 kn zatvoren kompenzacijom, te je po utuZenom
radunu ostao nepodmiren iznos od 1.842,69 kn. Iz navedenog sud je utvrdio da je na taj nagin
tuZenik djelomiéno podmirio potraZivanje tuZitelja za izvrSene usluge tako da je ostao
neplacen ovdje utuZeni iznos od 452.410,26 kn. Isto tuZenik nije u daljnjem tijeku postupka
osporavao. '

Da su stranke bile u poslovnom odnosu izrade j isporuke ventilacijskih elemenata
sud je utvrdio i u uvidom u Ugovor za isporuku klimatizacijskih i ventilacijskih kanala br.
738/16 (koje je sastavni dio i ponuda br.044/ 16), koji je ugovor putem e maila od 07.08.2016,
tuZenik uputio tuzitelju i koji je parafiran od strane tuZenika i po kojem ugovoru je tuzenik
naruCitelj, a tuZitelj izvodag. Valja reéi da se na Ugovor br. 738/16 i tuZenik poziva u svom
dopisu od 14.02.2018. ’

Iz e mail korespondenciju medu strankama (koju tuZenik takoder ne osporava) vidljivo
je da su stranke bile u poslovnom odnosu izrade i isporuke ventilacijskih elemenata koju je
tuZenik naru¢ivao od tuZitelja te ju Je potom putem prijevoznika slao tuZeniku.

Sud je uvidom u utuZene radune i dovodedi ih u vezu sa specifikacijama isporugene
robe kao i otpremnicama, utvrdio da ih je tuZitelj ispostavio tuZeniku za isporuéenu robu te
da je u njima regulirana visina cijene usluge sveukupno u utuZenom iznosu, te kako su iste i
potpisane od strane tuitelja i od strane tuZenika, te da kao takve nedvojbeno dokazuju da je
tuZitelj isporu¢io predmetnu robu. Sud je utvrdio i da roba navedena u otpremnicama i
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 specifikacijama odgovora po koli¢ini i vrsti robe koja se nalazi u ratunima. Dakle, utvrdeno je
da su stranke bile u poslovnom odnosu, da je tuZenik narugio, a tuZitelj isporugio robu, a koja
je specificirana u utuZenim ragunima i s njima pripadajuéim otpremnicama. S obzirom na
Cinjenicu da su otpremnice potpisane od strane tuZitelja i tuZenika, sud je utvrdio da kao
takve nedvojbeno dokazuju da je tuZitelj isporuio predmetnu robu, da je roba uredno
preuzeta, dakle, utvrdeno je da su stranke bile u poslovnom odnosu, da je tuZenik naruéio, a
tuZitelj isporu¢io robu, a koja je specificirana u utuZenim radunima i istovjetna onima koje su
specificirane u potpisanim otpremnicama. Zbog toga je sud te dokaze tuZitelja ocijenio
mjerodavnim i vjerodostojnim dokazima, tako da je uvidom u istu dokumentaciju utvrdio
osnov i visinu tuzbenog zahtjeva pa se prigovor tuZenika kojim isti osporava dugovanje u
cijelosti ukazuje neosnovanim.

Kad tuZitelj ispunjenje svoje obveze na predaju stvari dokazuje potpisanim
otpremnicama, na tuZeniku je teret dokazivanja tvrdnje da te otpremnice nisu potpisane od
strane tuZenika medutim isti¢e se da tuZenik takvu &injenicu nije niti iznio pa slijedom
navedenog sud je nedvojbeno uzeo da je roba tuZeniku uredno isporucena, odnosno da je
tuZitelj svoju obvezu uredno ispunio.

Uvidom u podnesak tuZenika od 14.02.2018. tuZenik jei priznao odlugne &injenice
u ovome predmetu. Konkretno, tuZenik je priznao kako je tuZitelju duZan utuZeni iznos i to
tono u ovom predmetu utuZeni iznos od 452.410,26 kn, medutim, isticao je da ée po
prispijeéu nov¢anih sredstava iz AlZira ispuniti potraZivanje tuZitelja u ovdje utuZenom iznosu
odnosno isticao je kako je u takvoj situaciji da ne moze podmiriti dug odmah.

U ovakvoj konstelaciji dokaza, gdje je tuZitelj tuzeniku ispostavljao radune s osnove
isporuke robe, a nasuprot tome nije utvrdeno da bi ratunima tuZenik na bilo koji nacin
prigovarao ili ih eventualno vratio tuZitelju, i gdje tuZitelj ima potpisane otpremnice, a s
druge strane iz podneska od 14.02.2019 proizlazi kakao je tuZenik u obvezi platiti tuzitelju
upravo utuZeni iznos, prema misljenju ovog suda tuZenik je priznao odlu¢ne ¢injenice kao
Sto se suglasio i s visinom tuZbenog zahtjeva. Isto tako sam tuZenik nije iznio koji je po
tuZeniku ispravan iznos obraguna. Medutim, ovakvo dranje tuzenika koji je pausalno osporio
obraun bez navodenja kako bi trebao glasiti ispravan obradun, tuzenik nije doveo u pitanje
pravilnost obratuna koji je sa¢inio i dostavio u spis tuzitelj. Presudna okolnost zbog koje je
sud misljenja da je visina naknade obratunata sukladno dogovoru, je da tuZenik nije nikada
reklamirao dobivene raune, a i visina naknade je razvidna iz svih utuZenih ra¢una kao i
pratece dokumentacije. Sud je uvjerenja, da je tuZitelj bio obratunavao viSu cijenu od one
koja je bila ugovorena, tuZenik bi zasigurno reklamirao radune tuZitelju, ukazujuéi na
pogresno obraCunatu visinu cijene usluge. Stoga je, ocjenjujuéi raspoloZive i izvedene dokaze,
sud utvrdio da je cijena obratunavana sukladno dogovoru izmedu tuZitelja i tuZenika, te je ta
cijena i utuZena u ovome predmetu.

Sud je izvrSio i uvid u Ugovor br. 738/16 te nije nasao da su stranke ugovorile plaéanje
po uvjetom, odnosno da bi uvjet plaéanja tuZitelju bila prethodna naplata od investitora. Isto
tako stranke nisu isticale da su eventualno usmenim putem dogovarale takav nagin placanja.

TuZenik je u svojem prigovoru i tijekom postupka isticao da u svojoj knjigovodstveno-
financijskoj evidenciji nema evidentirano dugovanje prema tuZitelju. Napominje se i da
obveza niti nastaje niti prestaje evidentiranjem u poslovnim knjigama. Cinjenica da,
eventualno, tuZenik nije evidentirao neku obvezu ne znagi ujedno da ona i ne postoji.
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Budu¢i je tuZitelj svoju ugovornu obvezu prema tuZeniku u cijelosti izvrsio dok tuZenik
svoju obvezu isplate ugovorene naknade nije, ovaj sud je nasao tuzbeni zahtjev osnovanim u
cijelosti, pa je na temelju odredbe &l. 376. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08,
125/11, 78/15; dalje ZOO), te na temelju odredbe ¢l. 451. st. 3. ZPP-a, presudio kao u tod, L
izreke presude.

Isto tako, s obzirom da je tuzenik priznao odluéne &injenice u ovome predmetu,
tuzbeni je zahtjev utvrden osnovanim u cijelosti i na temelju odredbe &1.240 Zakona o
obveznim odnosima.

S obzirom da je sud odluéne ¢&injenice mogao utvrditi na temelju izvedenih dokaza i s
obzirom na zauzeta pravna shvaéanja dana u obrazloZenju, sud je izvodenje daljnjih dokaza
ocijenio nepotrebnim, te je odbio daljnje dokazne prijedloge.

Platni nalog odrzan je na snazi i u dijelu troska ovrinog postupka koji se sastoji od
troska sastava ovrinog prijedloga po Tbr. 11/1 Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika (,Narodne novine“, br.142/12, 103/14 i 118/14; dalje: OT) s PDV-om od 25% u
iznosu od 6.250,00 kn, te troska javnobiljeZnitke nagrade sukladno Pravilniku o nagradama i
naknadi troskova za rad javnih biljeZnika u ovrsnim postupcima (-»Narodne novine®, br.
114/12) s pripadajuéim porezom na dodanu vrijednost po stopi od 25 %, $to sveukupno iznosi
6.092,63 kn, sveukupno 12.342,63 kn pa je stoga o navedenom dijelu troska ovrSnog postupka
odluceno kao u toé&. I. izreke presude.

Platni nalog je ukinut i tuzbeni zahtjev odbijen u dijelu trogka ovrsnog postupka koji
se odnosi na tro$ak uvida u sudski registar, trofak izdavanja klauzule ovrinosti, na troSak
dostave, te na tro§ak dostave sudu po prigovoru ili Zalbi na rjesenje, materijalni tro$ak
ovrhovoditelja, sastav prijedloga za provedbu OT tbr.11.5, trofak pisanja obustave ovrhe jer
tuZitelju predmetni troskovi nisu niti nastali odnosno tuZitelj ih nije ni¢im dokazao. Slijedom
navedenog, a sukladno odredbi &l. 451. st. 3. ZPP-a odluceno je kao u toé. II. izreke presude.

Tuzitelju je priznat trogak zastupanja po odvjetniku u skladu s Tarifom o nagradama i
naknadi tro$kova za rad odvjetnika (.Narodne Novine“, broj 142/12, 103/14 i 118/14 ; dalje:
OT), i to: za sastav podneska od 11.06.2018. u iznosu od 5.000,00 kn ( Tor.8/1 OT), za
zastupanje na roistu 12. rujna 2018. u iznosu od 5.000,00 kn (Tbr. 9/1 OT) uveéano za 25%
PDV-a §to iznosi 2.500,00 kn. Dakle, tuZitelju je priznat ukupan parniéni tro$ak u iznosu od
12.500,00 kn. :

Nepotrebnim je sud ocijenio zahtjev tuZitelja za naknadu troskova pristupa roéistu za
objavu presude u iznosu od 500,00 kn uveéano za PDV od 25%, a to stoga $to se dostava
presude strankama koje su obavije$tene o rodistu na kojem se presuda objavljuje, u sludaju
njihovog nedolaska na rogiste za objavu, obavlja putem e-oglasne ploge suda istog dana kad je
presuda objavljena pa je stoga trosak dolaska na rotiSte na kojem se presuda objavljuje
nepotreban u smislu &l. 155 ZPP. '

TuZitelj je odbijen i sa zahtjevom za naknadu troSkova postupka za iznos sudske
pristojbe na presudu, jer je tuZitelj u zahtjevu za naknadu tro$kova samo naveo da trazi
troskove pristojbe na presudu po odluci suda, a $to je neodreden zahtjev, slijedom &ega je
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odbijen sa zahtjevom za naknadu trogka sudske pristojbe za presudu, u skladu s &l. 164. st. 1.
ZPP-a.

U Zagrebu, 19. rujna 2018. godine

SUDAC
Romina Markovinovié, v.r.

Za toépmsraintavka-oviasteni sluzbenik:
R, Gordana Cvitkovié

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: N3Ub C
Protiv ove presude nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu Visokom jtrgovadkom sudu
Republike Hrvatske u roku od osam dana od dana kada se smatra da Jjoj Je dostava presude
obavljena (za stranku koja je bila uredno obavijestena o ro¢istu na kojem se presuda
objavljuje), odnosno u roku od 8 dana po primitku presude (za stranku koja nije bila uredno
obavijestena o ro¢istu na kojem se presuda objavljuje), a podnosi se putem ovog suda u dva
primjerka za sud i po jedan za svaku protivnu stranku.

Presuda u sporu male vrijednosti moZe se pobijati samo zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. st. 2. totke 1.,2.,4.,8.,9 .1 11. ZPP i zbog pogresne
primjene materijalnog prava.



Podaci o sudskom predmetu

Sud: Trgovacki sud u Zagrebu

Stalna sluzba:

Predmet: Povrv-1356/2018

Vrsta spora: Predmeti proslijedeni od JB po prigovoru na rieSenje o
Referada: 23. - R. Markovinovi¢

Datum osnivanja predmeta:  04.04.2018.
Stranka: ' EUROKLIMA d.o.o.
Protustranka: TEHNIKA d.d.

Tijek i dinamiku rjeSavanja predmeta pratite na web portalu e-predmet.pravosudie.hr.
Direktna poveznica na web portal s podacima o predmetu:

N

Podaci za uplatu pristojbe

Prvostupanjska presuda

Platitelj: EUROKLIMA d.o.0.

Primatel;: Drzavni proradun Republike Hrvatske
Iznos: o 4.874,00 kn

Rok pla¢anja: 24.09.2018.

IBAN primatelja: HR1210010051863000160

Poziv na broj primatelja: HR635045-20735-10034938664
Opis plaéanja: Pristojba Povrv-1356/2018, TS ZG.

Kod pla¢anja obvezno upisite navedeni model placanja, poziv na broj i opis kako bi se
uplata mogla povezati s Vagim Zaduzenjem.

. Ukoliko ste pristojbu ve¢ platili, zanemarite ove podatke za uplatu.

GEH

Uz pomo¢ odgovarajuée aplikacije
automatski popunite podatke za elektronsko
placanje ugitavanjem prilozenog 2D barkoda.




Aesiuis Aejsiwo)
wabe jusied / mej e Asulony

IRy <00 Of
ot A ;%e% =
2d

.\NR&\W 7 PV00 (UN

BT

ver So 8 ":_

s e

T
e¥SIBAJY dH 000t v ££30 co
40:Gl:61
01°91 8L ll°62 626

g 2erodey ‘esey




