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_ REPUBLIKAHRVATSKA
ZUPANISKO DRZAVNO ODVJETNISTVO
U VUKOVARU

Broj: S-D0O-4/2011-44
Vukovar, 10. prosinca 2019.

DKI/IM
TRGOVACKI SUD U OSUEKU
OSIEK
Na broj: St-78/11
Stecajni duznik: R.1.G. — Tehnicki servis grupa d.o.o. u ste€aju, Vukovar, Kudeljarska 4,

OIB: 18681887593, kojeg zastupa steCajni upravitelj Ivan Mikié¢

Ste€ajni vjerovnik: ~ Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podru¢ni
ured Vukovar, OIB: 18683136487, koju zastupa Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Vukovaru

PODNESAK VJEROVNIKA
kojim se ocituje na navode iz podneska
stecajnog upravitelja

Oslobodeno od pristojbe
po ¢l.11. st.1. toc.1. ZOSP sudu x 2

Dana 28. studenog 2019. zaprimili smo podnesak stecajnog upravitelja od 23.
studenog 2019., kojim se oc¢itovao na prijedlog vjerovnika Republike Hrvatske, Ministarstva
financija, Porezna uprave, Podru¢ni ured Vukovar za donoSenje novog ili ispravljenog
rjeSenja o upucivanju u parnicu za osporenu trazbinu Republike Hrvatske. Na navode
steCajnog upravitelja ocitujemo se kako slijedi:

Stecajni upravitelj navodi u tocki I. da je vjerovnik Republika Hrvatska
podnijela prijedlog za ispravak tablice na nacin da joj se prizna osporena trazbina temeljem
dostavljene presude Visokog upravnog suda od 12. ozujka 2015. i da je prvostupanjski sud
donio rjesenje kojim je ispravio tablicu ispitanih trazbina, u skladu s prijedlogom vjerovnika,
Sto je nesporno.

U tocki II. svog ocitovanja navodi da je protiv tog rjeSenja ulozio zalbu da vjerovnik
Republika Hrvatska nije pokrenula parnicu za osporenu trazbinu, a kako je nalozeno
prvostupanjskim rjeSenjem te osporavanje trazbine nije na propisani naéin otklonjeno. Zalbu
je uvazio Visoki trgovacki sud i preinacio rjeSenje kojim se utvrduje trazbina i odbija se



prijedlog ste¢ajnog vjerovnika Republike Hrvatske za ispravak rjesenja, kao neosnovan.
Navodi da je uloZena revizija na drugostupanjsko rjesenje koji je Vrhovni sud Republike
Hrvatske odbacio kao nedopustenu, $to je takoder nesporno, kao i da nije ulozena zalba na
rjesenje o pogreSnom upucivanju vjerovnika u parnicu.

Zalba nije uloZena na rjeSenje o utvrdenim trazbinama jer sud nije pogresno
utvrdio trazbine, ve¢ je napravio procesnu pogreSku u primjeni materijalnog prava, koje se
odnose na odredbu ¢lanka 178. Ste¢ajnog zakona na nacin da je postupio po stavku 1. umjesto
po stavku 4. Stecajnog zakona, a koju pogresku je napravio prethodni steCajni upravitelj
prilikom utvrdivanja trazbina, na na¢in da je krivo uputio na pokretanje parnice vjerovnika
Republiku Hrvatsku umjesto steajnog upravitelja, a kako je navedeno u prijedlogu
vjerovnika za donoSenje ispravka rjeSenja o upuéivanju u parnicu od 9. listopada 2019. i 28.
rujna 2016. godine.

Vjerovnik Republika Hrvatska ponovno isti¢e da ne trazi da joj Se osporena
trazbina prizna 1 utvrdi ve¢ da se ispravi "ocita pogreska u rjeSenju prvostupanjskog suda" na
nacin da se u parnicu uputi osporavatelj, tj. stecajni duznik kojeg zastupa stecajni upravitelj.
Osporavatelj svog potrazivanja sigurno nije vjerovnik Republika Hrvatska kako proizlazi iz
prvostupanjskog rjeSenja. Drugostupanjski sud, Visoki trgovacki sud, naveo je u preina¢enom
rjeSenju da je tablicu priznatih i osporenih traZzbina moguce ispraviti samo na temelju
pravomo¢ne odluke u parnici sukladno ¢lanku 177. stavak 2. Stecajnog zakona. Vjerovnik
Republika Hrvatska nije mogla pokrenuti parnicu jer po Steajnom zakonu za to nije
ovlastena, budu¢i nije osporavatelj svoje trazbine i posjeduje ovrSnu ispravu za svoje
potrazivanje. Osporavatelj je ste¢ajni duznik zastupan po ste¢ajnom upravitelju sukladno
¢lanku 178. stavak 4. SteCajnog zakona.

Ispravak prvostupanjskog rjeSenja o utvrdenim i osporenim traZzbinama trazi se
s drugog osnova, ispravka o upucivanju u parnicu, zbog ocite omaske u pisanju rjeSenja
prvostupanjskog suda, a ne ispravka zbog utvrdivanja osporene trazbine, koje je odbijeno od
strane Visokog trgovackog suda preinakom prvostupanjskog rjeSenja i usvajanjem Zalbe
steCajnog upravitelja. Revizija protiv pobijanog drugostupanjskog rjeSenja je odbacena iz
razloga jer pobijano rjeSenje nije obuhvaceno popisom rjeSenja protiv kojih je revizija
dopustena u steCajnom postupku, sukladno zauzetom pravnom stajaliStu s osme sjednice
gradanskog odjela VVrhovnog suda Republike Hrvatske, odrzane 17. prosinca 2018., a $to nije
bilo poznato u vrijeme podnosenja revizije 5. rujna 2016. i tada nije bilo razloga za odbacaj
revizije.

Glede navoda steCajnog upravitelja da je stecajni duznik izvrSio ispravak
potrazivanja za pretporez prema Republici Hrvatskoj, Ministarstvu financija, Poreznoj upravi
prije otvaranja stecajnog postupka, te se odrekao iznosa od 8.852.843,29 kuna radi umanjena
porezne obveze vjerovnicima navedenim pod II., 1.2. "C" oznacenim u rjeSenju o utvrdenim
trazbinama kojima nije priznato umanjene poreza i nisu umanjili svoje prijave trazbina za
obveze PDV-a, ¢ime je oSteCen steCajni duznik za navedeni iznos od strane vjerovnika
Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave, ocitujemo se da stecajni duznik
nije na propisani nacin izvrsio ispravak porezne obveze, nije izdavao racune 1 obra¢unavao
PDV za svoje usluge iz kojeg razloga mu je i odbijena tuzba od strane Visokog upravnog suda
na prvo i drugostupanjsko rjeSenje Ministarstva financija o utvrdenoj poreznoj obvezi, a
temeljem pravomoc¢nog rjeSenja kao ovrSne isprave podnijeta je prijava trazbine u ovom
steCajnom postupku.



Na kraju svog ocitovanja, ste¢ajni upravitelj navodi da protiv prvostupanjskog
rjeSenja o utvrdenim trazbinama vjerovnika od 12. rujna 2011. nije ulozena zalba pa je
rjeSenje postalo pravomoéno i ne moze se mijenjati. Sto Se ti¢e tablica s utvrdenim i
osporenim trazbina Visoki trgovacki sud je zauzeo stav da se one mogu mijenjati samo
pravomo¢nom presudom iz parni¢nog postupka, a sukladno ¢lanku 177. stavak 2. Stecajnog
zakona. Medutim, ovdje se ne radi o ispravku utvrdenih i osporenih trazbina, ve¢ o
upucivanju u parnicu osporavatelja koji je omaskom pogresno naveden.

Slijedom navedenog, stec¢ajni vjerovnik Republika Hrvatska i dalje ostaje kod
svog prijedloga za ispravak rjeSenja u dijelu upucéivanja osporavatelja u parnicu ili donosenje
novog rjesenja, a koje pravno stajaliste je zauzeo i Visoki trgovacki sud u usmenom izlaganju
1 pisanom sadrzaju obrazovnog materijala "Tijela steCajnog postupka" na radionicama
Pravosudne akademije odrzanim 2016. godine.

ZAMIENICA ZUPANIJSKOG DRZAVNOG ODVJETNIKA

Danka Kapelac-Ili¢
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