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Zakonom o fimancijskom poslovanje i predsicfainoj nagodbi, uvedamjem
referentne siope 2a 8 postotnih poesz. 2 koje kamate 1=k
- na inos od 1.718.40 kn od 07.122014. -
= na iznos od 1457048 kn od 22.12.2014. :
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62015, a u sioiaju promicne refercnine Stope prema SWOpi

ad dana 29.06.2016. pa do isplate.

m da nZitelju naknadi dalinji trofak spora u znosa od
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Branko Ranogajec iz Zagreba je izdao
 od 29.06.2015. kojim je naloZeno
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j“ K dana tazitelju tsplat 1znos od 1628888 kn sa zakonskim zateznim kamatama

[ ,M'H., 0 wluéaju promjene referenine stope prema stopi propisanoj Zakonom o

5? kom poslovan)u | predstedainag) nagodbi, uveéanjem referentne stope za 8 postotnih

BZ0 kajo kamate teku nn [znose navedene kao u izreci presude, pa do isplate. k
o .

il trofak oveanog postupkn u lznosu od 678,61 kn sa zakonskim zateznim k
W 12 04% radunafudt od dang

IpE proplsanol ZEPPN uvednnje
"dina 29,06, 2016, pn do Isplate

ao 1 da mu

amalama u
29,06.2015., o u slu¢aju promjene referentne stope prema

m referentne stope za 8 postotnih peona, a koje kamate teku

Protiv navedenog naloga prigovor je podnio tuzeni koji tvedi d
da ne iznosi 1628888 kn jer Je turenik uplatic

a stanje duga nije toéno
witelfem da ¢e ostatuk duga platiti do 01,07.2015.

) 2.000,00 kn te da je u dogovoru sa

U dokaznom postupku sud je izvedio uvid u radune i mc(lunamdng tovarne l_is_tove, _

Uvidom u radun broj 24862-01(list 3 spisa) sud je utvrdio da je tuzitelj Ispostavio
racun tuZeniku za prijevoz robe, da radun glasi na iznos od 3.718.40 kn. a po kojem racunu
tuZitelj trazi da mu tudenik plati iznos od 1.718,40 kn te da radun dospijeva na naplatu
06.12.2014,

U medunarodni tovarni list (list 24 spisa) sud je

utvrdio da je tuzenik potvrdio da mu
Je tuzitelj izvisio prijevoz Po navedenom racunu.
Uvidom u raéun bro

j 26830-01-1 (list 30 spisa) sud je utvrdio da je isti radun tuzitelj
ispostavio tuzeniku za prijevoz robe te da ratun glasi na iznos od 14.570.48 kn i da racun
dospijeva na naplatu 21.12.2014.

Uvidom u medunarodni tovarni list
prijevoz robe tuZeniku te da Jje tuZenik po
navedenom rac¢unu.

Sud nije prihvatio prigovor tuXenika da mu tuzitelj nije uradunao uplaceni iznos od
2.000.00 kn iz razloga kao $to je sud utvrdio racun broj 24862-01(list 3 spisa) glasi na iznos
0d 3.718,40 kn, a po navedenom racunu tuzitelj trazi da mu t
j . tuzitelj umanjio tuzeniku uplaceni iznos
ju tuZenog da je u pregovorima sa tuziteljem i da ¢e mu platiti dug iz razloga
Sto tuZeni sudu nije dostavio nikakay dokaz da je platio dug tuzitelju.

(list 31 spisa) sud je utvrdio da je tuzitelj izvrsio
tvrdio da mu je tuzitelj izvrsio prijevoz po gore

Na osnovu provedenog dokaznog postupka sud je utyrdio da se u ovom predmetu
jevozu u medunarodnom prometu, neovisno od t

0ga $to su parni¢ne stranke domace

] sporni odnos primjenjuje Konvencija o ugovoru za medunarodni
edunarodni ugovori broj 1/92 dalje Konvencija ).

encije prijevoz robe u primatelj u obvezi je platiti naknadu
osim u sluaju ako se stranke nisy drugatije sporazumjele, 3to je
Konvencije i ¢l. 219 st. 1 ZPP. Kako 1 sam tuZeni ne osporava
Zitelju, to je sud nasao osnovanim potrazivanje tuzitelja. Samim

potraZivanja tuZitelja u iznosu od 2.000,00 kn, tuzeni je
) prijevoz, te tuZeni nije dokazao da je u cijelosti platio

 dokaznog postupka sud je utvrdio da je tuZitelj izvriio prijevoz
tuZenik nije izvrsio placanje iznosa navedenog kao u izreci

lja ima pravo i na zateznu kamaty prema &l. 29. st. 2.
. 35/05 - 78/15. dalje ZOO )
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Na osnova provedenog dokaznog postupka asidd je utvedio agsnovanim potrazivanje
‘i

;) Stopa fe sud ostavio na snazi platni nalog i donio je odluku kao u izreci presude.

Odluka o sudskom trodku temelji se na &l 154, st. 1. ZPP-a, a sastoji se od trodka

eska od 14.04.2016. u iznosu od 1.000,00 kn. trofak pristupa na rocidte 06.10.2016. u

seu do 1.000.00 kn, PDV 25% u iznosu od 500.00 kn, sudska pristojba na presudu u iznosu
20,00 kn ili ukupno 3.020,00 kn.

L Zagrebu, 15. studeneg-2016.
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\ ' Ivan Vladié

phonjn, o ulaze se putem ovog suda u 41'1rimjerka.

BADOT dab 2 e
\ ' s — -

Plielju po odvj. uz rjesenje za pristojbu na presudu u iznosu od 520,00
nom po odv;.
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() PRAVNOM I__.J,l_i_il_(ﬂl’mli\! ove presude nezadovoljna stranka moZe uloziti zalbu
eunhom trgovackom sudu Republike| Hrvatske u toku od 8 dana.po primitku, presude
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PUBLIKA HRVATSKA

WGOVACKI] SUD U ZAGREBLU

preb. Amruseva 2711

RIESENIJE

ITRGOVACKI SUD U ZAGREBU, po sucu pojedincu Ivanu Viadicu, u pravnoj stvari
tuzitelia SCHENKER d.o.o. Rugvica, Dugoselska ¢. 5, OIB 51003352330, koga zastupa
Tonci Ravlic. odvietnik u Odvjetnickom drustvu Ravlic i Surjak iz Zagreba, Strossmayerov
‘trg 7. protiv tuzenika DIZALA OPTIMUS d.o.o. Zagreb. Trebez 9. OIB 94503577216, radi
16.288,88 kn. postupajuci po sluzbenoj duznosti, dana 27. veljace 2017.

rijesio je

Ispravlja se presuda ovog suda broj Povrv-5890/15 od 15. studenog 2016. u uvodnom
dijelu. etvrti redak. tako da iza rijeéi tuZenika, umjesto DIZALA OPTIMUS d.o.0. Zagreb,
Trebez 9. OIB 94502577216, treba stajati DIZALA OPTIMUS d.o.o. Zagreb, Trebez 9. O1B
94503577216.

Obrazlozenje

U presudi ovog suda broj Povrv-5890/15 od 15. studenog 2016. sud je uvodnom
dijelu. u Eetvrtom retku, pogresno naznacio tuzenika DIZALA OPTIMUS d.o.0. Zagreb,
Trebez 9, OIB 94502577216, a treba stajati DIZALA OPTIMUS d.o.0. Zagreb, Trebez 9. O1B

94503577216.
Svojim podneskom od 23. sije¢nja 2017. tuzitelj je zatrazio ispravak navedene

presude.
Kako se o&ito radi o omasei u pisanju, sud je temeljem ¢l. 342, ZPP-a donio odluku

kao u izreci rjesenja.
U Zagrebu, 27. veljace 2017.
SUDAC
Ivan Vladic, v.r.

IOM LIJEKU: Protiv ovog rjesenja nezadovoljna stranka moze uloziti
‘sudu RH u roku od 8 dana po primitku rjeSenja, a ulaze s¢ putem

tpravka
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