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Clanak 48, Komentar Ste¢ajnog zakona

Na rocistu radi ispitivanja trazbina sud sastavlja tablicu ispitanih traZbina u
koju unosi podatak u kojem je iznosu utvrdena odnosno osporena uz navodenje ra-
zloga osporavanja. Na temelju predmetne tablice ispitanih trazbina donosi se rjeSenje
o utvrdenim i osporenim trazbinama uz naznaku razloga osporavanja. Tim se rjese-
njem odlu¢uje o upucivanju u parnicu radi utvrdivanja odnosno osporavanja trazbine.

Pri donoSenju odluke o tome je li odredena trazbina priznata ili osporena, sud
nema mogucnosti preispitivanja osnovanosti osporavanja veé samo utvrduje da je
odredeni vjerovnik ili povjerenik istaknuo da je trazbina osporena. Naime, predste-
¢ajni postupak je u osnovi izvanparniéni postupak te sud koji vodi taj postupak nije
ovladten utvrdivati sporne Cinjenice, ve¢ upucuje stranke da spornu ¢injenicu utvrde
u parni¢nom postupku,

U pogledu pravila koga ¢e sud uputiti u parnicu kada je istaknuto osporavanje
odredene traZbine postoje posebne odredbe ovisno o tome tko je trazbinu osporio te o
vrsti isprave kojom raspolaze osoba koja je prijavila trazbinu, s time da se podredno pri-
mjenjuju i pravila o postupku radi utvrdivanja osporenih trazbina u steCajnom postupku.

Tako je za slu¢aj kada je duznik osporio trazbinu odredeno da ¢e sud vjerov-
nika osporene trazbine uputiti na parnicu protiv duznika radi utvrdivanja osporene
traZbine,

U slucaju kada je povjerenik osporio trazbinu koju je priznao duznik, sud ée
vjerovnika osporene trazbine uputiti na parnicu protiv duZnika radi utvrdivanja os-
porene trazbine. Povjerenik u takvom postupku nastupa u ime i za raéun te na trofak
duznika.

Dok u slu¢aju kada je vjerovnik osporio trazbinu koju su priznali duznik i povije-
renik ako je imenovan, sud ¢e osporavatelja uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene
trazbine. Osporavatelj u takvom postupku nastupa u ime i za ra¢un duznika, a ako uspije
u parnici, ima pravo na dosudene troskove postupka od protivne stranke i duznika, a ako
ne uspije u parnici, duZan je protivnoj stranci naknaditi trogkove. No ako se o prijavlje-
nim trazbinama nije o¢itovao povjerenik, onda se takoder u parnicu upucuje vjerovnik,
stoga je jako vazno da povjerenik kvalitetno izvrsi svoju obvezu ispitivanja trazbina da
ne bi bilo manipulacija u pogledu trazbina koje je naveo duznik i da se vjerovnicima ne
stvara nepotreban trofak pokretanja i vodenja parni¢nih postupaka.

lako u pravilima o predste¢ajnom postupku nema posebne odredbe o upudiva-
nju u parnicu u slu¢aju kada vjerovnik ima ovrénu ispravu, primjenjuje se opce pravilo
iz postupka o upucivanju u parnicu u ste¢ajnom postupku koje istice da ée se u sluéaju
kada za osporenu trazbinu postoji ovrina isprava u parnicu uputiti osporavatelj da
dokaZe osnovanost svog osporavanja. Naime, ako bi vjerovnik koji raspolaze ovrinom
ispravom pokrenuo novi parni¢ni postupak za istu trazbinu, ta bi mu tuzba bila odba-
Cena s obzirom na to da je rijec o ve¢ presudenoj stvari.®

Postupak radi utvrdivanja osporenih trazbina u predstecajnom postupku pro-
vodi se odgovarajuom primjenom pravila o postupku radi utvrdivanja osporenih
traZbina u ste¢ajnom postupku, $to znati da postoji rok za pokretanje postupka. Na-
ime, ako osoba koja je upucena na parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana

9 Cl 333, st. 2. ZPP-a istie: Prvostupanjski sud tokom cijelog postupka po sluzbenoj duznosti

pazi je li stvar pravomocno presudena; i ako utvrdi da je parnica medu istim strankama pokrenuta
o zahtjevu o kojemu je veé pravomocno odluceno, odbacit ¢e tushu.
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od dana pravomocnosti rjedenja o upuéivanju u parnicu, odnosno primitka drugo-
stupanjske odluke, smatrat ce se da je odustala od prava na vodenje parnice, a ako
osporavatelj trazbine za koju postoji ovrina isprava ne pokrene parnicu, smatrat ée se
da je osporavanje otklonjeno.

Nadalje, primjenjuje se i pravilo o nastavljanju parnica, a koje isti¢e da ako je u
vrijeme otvaranja ste¢ajnoga postupka ve¢ pokrenut parni¢ni postupak o trazbini pred
drZavnim ili arbitrainim sudom, postupak radi utvrdivanja trazbine nastavit ée se pre-
uzimanjem te parnice. Prijedlog za nastavak parnice moZe podnijeti vjerovnik ¢ija je
trazbina osporena, u roku od osam dana od dana pravomoénosti rje$enja o upuéivanju
na parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke. Osporavatelj parnicu nastavija
u ime i za ratun duZnika. Ako vjerovnik osporene trazbine koji je upucen na parnicu
ne predloZi nastavak parnice u predvidenom roku, smatrat ée se da je odustao od prava
na vodenje parnice.

Dakle, osoba koja je upucena na pokretanje odnosno nastavak parni¢nog po-
stupka mora tuzbu odnosno prijedlog za nastavak postupka podnijeti u roku od osam
dana od dana pravomocnosti rje$enja o upuéivanju u parnicu, odnosno primitka dru-
gostupanjske odluke. No, na temelju ¢l. 68. SZ-a odredeno je da od dana otvaranja
predstecajnog postupka pa do njegova zavrietka nije dopusteno pokretanje parni¢nih
postupaka protiv duznika, a postupci koji su u tijeku prekidaju se. Prekinuti postupci
nastavit ¢e se na prijedlog vjerovnika tek nakon sklopljenog predste¢ajnog sporazuma
u odnosu na trazbine ili dio trazbine koji su u predste¢ajnom postupku osporene.

Dakle, u tom je slu¢aju odredeno kako osoba koja je upuéena u parnicu mora
podnijeti tuzbu u kratkom roku, ali kao iznimka od dopustenosti tuzbe nije predviden
slucaj tuzbi radi utvrdivanja odnosno osporavanja trazbine. No kako je pokretanje te
vrste postupaka izricito predvideno, onda bi se i ta vrsta postupka morala smatrati
dopustenom neovisno o trajanju predstedajnog postupka.

Drugacija je situacija u slu¢aju kada se utvrdivanje trazbine odnosno njezino
osporavanje traZi u parni¢nom postupku koji je tekao prije otvaranja postupka pred-
stecajne nagodbe, jer se u tom slucaju prijedlog za nastavak postupka mora staviti
u roku od osam dana od pravomoénosti rjeSenja o upuéivanju u parnicu odnosno
dostave drugostupanjske odluke ali sud e taj postupak nastaviti tek nakon $to je sklo-
pljen predstecajni sporazum. Takvo odredivanje rokova mozda nije izazivalo praktiéne
probleme prije prve novele SZ-a, jer je cjelokupni predste¢ajni postupak trajao relativ-
no kratko, ali sada kada moZe trajati do 360 dana, nije razumljivo da se za nastavak
parnicnog postupka mora ¢ekati nekoliko mjeseci.

Nadalje i u predstecajnom postupku mogu se primjenjivati pravila o povjera-
vanju rjeSavanja spora mirenjem® odnosno pred izbranim sudom®' te o opsegu utvr-
divanja, koja pravila isticu da se u parnici utvrdivanje trazbine moZe zahtijevati samo
na temelju osnove, u iznosu i u isplatnom redu kako je ono naznaéeno u prijavi ili na
ispitnom rocistu.

Pravomo¢na odluka kojom se utvrduje trazbina i njezin isplatni red ili kojom
se utvrduje da trazbina ne postoji, djeluje prema duZniku i svim vjerovnicima, a osoba
koja uspije u parnici, moZe traziti od suda ispravak tablice ispitanih trazbina.

% Cl. 262. SZ-a.

" Cl. 268. SZ-a.
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