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  REPUBLIKA HRVATSKA
 OPĆINSKI SUD U SPLITU
STALNA SLUŽBA U SINJU	      Broj: Sp-20/2017

	
U  I M E  R E P U B L I K E  H R V A T S K E

R J E Š E N J E


Općinski sud u Splitu, Stalna služba u Sinju, po sucu Željku Gusiću, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari predlagatelja Anite Midenjak, Juraja Dalmatinca 38 A, Sinj, OIB:82061220100, radi stečaja potrošača, dana, 04. listopada 2018. godine, 


r i j e š i o  j e: 


           Odbacuje se prijedlog predlagatelja – dužnika Anite Midenjak za otvaranje postupka stečaja potrošača.



                                                           Obrazloženje

Predlagateljica je ovom sudu podnijela prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača.

Uz prijedlog je predlagateljica dostavila Potvrdu FINE kojom se potvrđuje da nije uspio pokušaj sklapanja izvansudskog sporazuma u izvansudskom postupku nad potrošačem Anita Midenjak, Plan ispunjenja obveza, Popis imovine o obveza, Rješenje o odobravanju korištenja pravne pomoći.

Uvidom u Plan ispunjenja obveza koji je predlagateljica dostavila uz prijedlog, je utvrđeno da je pod točkom 2. Postotak umanjenja obveza od a) do j) kao postotak umanjenja obveza navedeno 100 %-otpis cjelokupnog duga sa svim pripadajućim kamatama i troškovima, pod točkom 3. su iznosi za isplatu navedeni iznosi od 0,00 kn, pod točkom 4. Rokovi isplate je navedeno da nema rokova isplate jer traži otpis duga u cijelosti, pod točkom 5. Način ispunjenja obveza prema svakom od vjerovnika je navedeno da nema načina ispunjenja obveza, jer traži otpis duga u cijelosti.

 Odredbom čl. 2. st. 1. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" broj: 100/15, u nastavku: ZSP) je propisano da je cilj ovoga Zakona poštenog potrošača osloboditi od obveza koje preostanu nakon unovčenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima (oslobođenje od preostalih obveza). Stoga sukladno odredbi čl. 44. st. 3. ZSP uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača, potrošač je dužan priložiti potvrdu iz članka 18. stavka 3. ZSP, popis imovine i obveza i plan ispunjenja obveza. Prema odredbi čl. 17. st. 1. ZSP plan ispunjenja obveza podnosi se na propisanom obrascu te sadržava iznos potrošačevih obveza, postotak umanjenja obveza, iznos za isplatu, rokove isplate i način ispunjenja obveza prema svakom od vjerovnika. 

Plan ispunjenja obveza koji je podnijela predlagateljica je suprotan cilju iz odredbe citiranog čl. 2. ZSP, te nije u skladu sa odredbama čl. 17. st. 1. ZSP i čl. 44. st. 3. ZSP. Ovo stoga jer u Planu ispunjenja obveza predlagatelja, a kako je već prije navedeno, predlagateljica traži 100 % otpis dugova, iz čega proizlazi da predlagateljica podnosi prijedlog za oprost svih dugova.

Ovaj sud je svojim dopisom od 14. lipnja 2018. godine pozvao predlagateljicu da uredi prijedlog na način da točno navede iznos potrošačevih obveza, postotak umanjenja obveza, iznos za isplatu i način ispunjenja obveza prema svakom od vjerovnika, te da tako ispravljeni i dopunjeni prijedlog dostavi sudu u roku od 8 dana, ali predlagateljica po tom dopisu nije postupila.

Stoga je prijedlog odbačen. 

U Sinju, 04. listopada 2018. godine 

	                                                                                                             Sudac:

          Željko Gusić 



Uputa o pravu na žalbu:

Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba u roku od 15 dana od dana dostave ovog rješenja, putem ovog suda, a o žalbi odlučuje nadležni županijski sud. 

DN-a:

1. e-oglasna ploča sudova, 8 dana, za predlagateljicu.
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