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Split - Smiljaniceva 2 13. 03, 700

OVRHOVODITELJ: KEMILAK d.o.0, Split, l)}'- 21%@"1 38 8oL,
Zastupan po punomoéniku mr.se. Zdenku'R ic,
odvjetniku u Odvjetnitkom drudtvy Radit & Radi¢, j.t.d. Split,
Smiljaniceva 2, prema priloZenoj punsmodi .

OVRSENIK: MLADEN VUSKOVIC, Split, Kroz Smrdegac 1, OIB 04690032436
PRIJEDLOG ZA OVRHU
Vps: 26.992 00 kuna p ~ na ovrienikovoj plaéi

1.-Presudom Opéinskog suda u Splitu IV P- 747{98/06 18. prosinca 2008. godine a
anijskog suda u Splitu, GZ-605/08 od

koja je preingﬁ:_e_m,gggyomq@om presudom 2
15. listopada 2009. gadine nalozeno je tuZiteffis da u roku od 8 dana isplati tuzeniku
iznos’ed-26:892,00kuna, -
P a— péinskag sudd.8flitu IV P-747/08 od 18. prosinca 2008, x 2 4
presliku
- presuda Zupanijskog suda u Splitu od 15. listopada 2009. x 2
u presliku

IL.- Ovr3enik nije ispunio svoju obvezu u roku za dobrovoljno ispunjenje Ginidbe.

HIL-Ovr3enik je zaposien kod Issa Audiovizuaina zabava 6.0.0, Put Brodarice 6, gdje i

ostvarje placu.

V.- Buduci da ovrSenik odbija plafiti ovrhovoditelju gore navedeni iznos, ovrhovoditelj

prediaZe da sud donese slijedete
RJESENJE O OVRS!

1. Nalaze se ovrSeniku Miadenu Vuskovié, Kroz Smrdegac 1, 2 Splita da
ovrhoveditelju namiri dospjelu novEany fraZbinu u iznosu o 26.992,00 kuna/'s
zakonskim zateznim kamatama, a koje kamate teku og 18. FoSir \

do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugo_d:s;te 1 Wsini
HNB-a, koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je pret
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m za pet postoinih poena,
U iznosy od 1.230,00 k

- plienidbom iznosa ad jedne treéj

Kroz Smrdeéac 1, Split, O 04690032436, prima kod 1ssa Audiovizualng
zabava d.o.g., Put Brodarice 6, Split.

4. Zabranjuje se poslodayey
se zabr

ovréenika da tu frasbing ispuni ovréeniku, a ovreniku
anjuje da istu trashin

u naplati ili da na drugi nadin raspolaZe s njome.

5. Plienidba je provedena s danom dostave rjeSenja o ovrsi poslodavcy ovrienika,
€. Qvrhovoditelj plienidoom stiece zaloZno pravo na ovrSenikovoj trazhini,

7. OvrSenikov poslodavac nema pravo Zalbe protiv rieSenja o pijenidbi.

8. NalaZe se poslo-davcu ovtSenika iz

ispiaéuje na Firo radun putomodénik
Radig, j.t.d. Split, broj 2500009 — 1104

totke 3. Rjesenja da zaplijenjenyu trazbiny
a ovrhiovaditetja, Odvietnisko drutvo Radi¢ &
019275 kod Hypo Group Alpe Adria d.d.

U Eplit, 26. oZujka 2610. godine

Ovrhovoditelj
Kemitak d.o.. 4

Ovrhovoditel zahtijeva naknady frokoya;

- sastavijanje ovrEnog pri edloga....uuspmmrsenenns,000,00 kuna
D POV aa im0 Pl _ 230,00 kun &
SVGUKUPM' 2, rlll’ll!ll'llllll.lIllIllllll..lll..1‘230;00 kuna ’

~2a sudske pristojbe na prijedlog | fjesenje- po odiuct suda

pJ R SR
% AQJQ 1{,544[,4 (239004 - ; /Lw(?;f/k

#5893.00 ¢ SN
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Opéinski sud u Splitu, po sucu ovog suda Aleksandri Radman kao sucu pojediney u
pravigj stvari tuZitelia MLADENA VU SKOVICA iz Splita, Kroz Smrdeac 1, protiv
ftuZentka KEMILAK d.o.o0. Split, zastuparog po pun. Zdenku Radiéu, odvj u Odvietnitkom
Jdrudtvu Radié & Radié iz Splita, radi utvrdenja, nakon provedene glavne i javne rasprave
f 2akljuéene dana 03. prosinca 2008, god. u nazolnosti tuZitelja osobno fe pun. tuZenika
{ Zdenka Radiéa, odvj u Odvjemitkom druStva Radic & Radié iz Splita, objavljene dana 18,
{ prosinca 2008. god,

presudio je

i DuZan je tuZenik u roku od 8 dana od pravomoénosti ove presude, a sve pod
prijetnjom ovrhe, isplatiti tuFitelju placu u mjesenom iznosu od 8.000,00 kn
netio, pofevii od 01. travnja 2006. god, pa do 31. listopada 2008, god,

1, Za vise traZeno od dosudenog pod tot. L i to za zakonske zatezne kamate,
fuzbeni zahtjev se odbija.

rijedio je

L Tuiba se odbacuje u dijelus kojim je zatraZeno utvrdenje da su tuZitelj i tuzenik
sklopili Ugovor o radu na neodredeno vrijeme od 01. sijeénja 2006, god. na
radnom mjestu «pomoénik direktoran,

H,  TuZba se odbacuje u dijelu kajim je zawazena uplata doprinosa i poreza iz i na
plaéu,

1Y,  DuZan je tusitelj u roku od 8 dana naknadilj tuzeniky pamiéni frodak u iznosu
od §7.690,00 kn,

IV.  Odbija se zahtiev tuitelja za naknadom pamitnog troska,
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: U 1nobi zaprimlienoj kod ovey suda dung 3, bavnfa 2006, god, navod .. :

2ieli i adenik skiopili Ugover o Ty 1o odredeng wijcu;,ss, ni rwk%;dl‘()??:;}-ji:’;;ﬁ dzj?}(;gé‘
fod. do 31. oujka 2006, god, te dg je temeljem istoga y mavedenom roky wﬁ,i&slj tarki kz;:;
faenika, a yZenik tuZiteljn prijavio Brvatskom zavody 7 mirovinsho ¢ siguranie, P
Polit te Hrvatskom zavad ’ ’

; 4 odruznien
{u 7a 2dravsiveng osguranie, Ispostgva Split,
Tudenik da je Ugovor o rady s tuZiteljem skiopio 1k 13, sijenja 2006,
§ mitelf s radom zapoteo 02, sijen

Bod. juho da je
ia 2006, god, ‘TuZite)j da je tek 1y Yidio da mu jo wreniy
| Pednio na potpis Ugovor o rady na odredeno vifjeme fuko prilikom dogovors o potethy rady
{ tiickom prosinea 2005, god. tuZitelj i twZenik nikady Risu ravgovarali o rady N3 odedeng
vrijeme ved o Ugovoru o radu na neodredeno veijeme, 3 o probnim sokom,

Poslovi za koje je tuzenik zaposlio tuZitelia da sy apomolnik direkiiory,,
dz 4 poslovi nisu, nity mogu biti na odredeno vrijeme. Tuzitelj
odbiti potpisivanje Ugovora o radu na odredeno
osobz tuZenika bila na skiianju,

posla jer da ne bi zasnovag rag ni

4 da je otito
da nife mogao prigovoris nil
veijeme jer da je u tom trenuthy odpovoms
2 odbijanje potpisivania du bi znatilo da wrenik ostale ey
odnos,

u kojoj formi, tuZitelju osobno,
postavijene radue zadade (organizacija gradnje poslovnog centra u Dicmu,
na radu i st) da je tuZitelj us

piedno obavljao uz ostvarivanje znatajnih noveanih ufteda
tuZenike. TuZitelj da je tuZenily izradio posjetnicu s pazivom

“pomotnik dirckioran t¢ g
formalno zaduzio kag turtkinog povierenika zastite na radu, -

Nekoliko dana prije isteka Ugovora o radu, tuZenik da je radei analizu kretania radne
snage kod tuZenika, ukazan na nezakonits postupanie tuZenika prema veéem broju szdnika,
nzkon &ega da je dodao u sukob s tuZenikom te da je zbog zdravstvenih tegoba otisao pg
opravdano bolovanje, 2 o femy da je bla

govremeno izvijestio tuZenika, na zakonit i prikiadan
nalin. TuZenik da je istekom roka od

31. oZujka, prekinuo radnj odnos tuZitelju te odjavio
tuZitelia,

Stijedom navedenog predioZeno je ovom sudy donolenfe presude kojom ée se utvrdiy
da su tuFitel] § tuZenik sklopili Ugovor ¢ rady ng neodredeno vrijeme, kojom éc se obvezasi
tuZenika da tuZiseliz rasporedi i

1 na poslove i radne zzdatke «pomoénik direktoran te kojom ée
s2 obvezati tuZenika da tusiteliy ;

jev u podnesky zaprimljenom kod ovog
suda dana 28, travnju 2008, god, i 1 i j
pravno neosnovan, Ugovome stranke da sy suglasng § dragovoling zakljudile Ugovor o rady
na odredeno vrijeme, Medu strankama kada da nije bilg prijcpora ¢ tome da je Ugovor o
radu n2 odredeno veijeme stupio ng sn gu 01, sijednia 2006, god., da je bio zakljuen na rok
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Zupanijski 'sud u §plitu, kao sud drugog stupnja, u vijeéu sastavljenom od
sudztcz_a'ovoga sud? An‘l_{_ace Mati€, ka2o predsjednice vijeéa, te_Dragice Samard¥ié i Marije
Simidié, kao élar-uca vux?éa, u pravnoj stvari tufitelja Miadena Vuskoviéa iz Splita, Kroz
Smrdetac 1, protiv m?emka Kemilak d.0.0, Split, koga zastupa Odvietnitko drustvo Radi¢ &
Radi¢ iz Splita, radi utvrdenja, odludujuéi o Zalhama tuZitelia i tuZenika protiv presude

Optinskog suda v Splitu broj IV P-747/08 od 18. prosinca 2008, godine, u sjednici vijeéa
odrzanoj dana 15. listopada 2008. godine

presudio je:

I. Odbija se Zalba fuZitelja kao neosnovana i potvrduje prvostupanjska
presuda u pobijanom dijelu pod toC.IL izreke.

. Prilvaéa se Zalba fuFenika pa se prvostupanjska presuda preinacava u
pobijanom dijelu pod tog.I. izreke na nadin da se odbija kao neosnovan tuzbeni zahtjev

u¥itelja za isplatu iznosa od 8.000,00 kuna neto mijeseno, pofevéi od 01, travnja 2006.
godine do 31. listopada 2008. gedine.

rije§io'je:

¥, Odbifa se Zalba tuZitclja kao neosnovana i potvrduje prvostupanjsko
tjssenje u pobijanom dijeln pod tof, 1,11 1 IV, fzrcke.

' ii.Preinaéﬁje se prvostupanjsko rjesenje » pobijanom dijelu pod tol.HL, izreke
iuv tom dijeln ricSava: -

Puzan 56 tu.ﬁtelj u roku od 8 dana naknaditi tuZeniku pamini trodak v iznosu
od 26.99 kune."
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Prvaétupanjékom presudom naloZeno je tuZeniku da isplati tuZitelju plaéu u
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Zupanijski sud u Splitu, kao dru gostupanjski sud, po sucu ovog suda Ly
qou pojedincd u ow§nom_?ostupk_u m_rrhovodit?lja ,Kemilak“ d. 0. 0., Split,
'@mome ik Zdenku Radicén, odvjetmiku u Splitu, protiv ovrSenika Miadena

s, K102 Smrdedac 1, radi naplate novéane frazbine, odlucujuéi o Zalbi ovsSenika profiv
ovrsi Optinskog suda u Splitu poslovni broj Ovr-1371/10 od 15. mujna 2010

| rjexenj2 O

ﬁ goiling, dana 24. lipnja 201 1. godine,

j

rijeiio je:
Odbija se Zalba ovrienika kao neosnovana j potvrduje rjeSenje ovrsi Opéinskog suda
uSplita poslovni broj Ovr-1371/10 od 15. rujna 2010. godine.

ObrazloZenje

RjeSenjem o ovrsi broj Ovr-1371/10 od 15. rujna 2010. godine, temeljem ovrsne
isprave — presude OpCinskog suda u Splitu broj IV P-747/08 od 18. prosinca 2008. godine,
%oja je preinadena presudom Zupantjskog suda 8 Splitu broj G3-605/09 od 15. listopada 20608.
godine, odredena je oviha na2 plaéi oviSen koju prima kod ovisenikova duinika
{posiodavca) , Issa Audiovizuaina zabava“ d. 0. 0., i

2699260 kuna sa trajenom zakonskom zatoznomt kamatom poiev
godine te dosudenih trofkova postupka s traZenoim zakonskom 2zateznom kamatom od
donoienja pobijanog rjeSenia O ovrsi. Istim fjeSenjem je odreden ovrhovoditelj trodak

ovinog postupka u iznosu od 1.230,00 kuna.

od 18. prosinca 2008.

Protiv rjeSenja o ovrsi 3ali se ovrlenik pobijajuéi isto zbog svih ialb_mih razloga iz
tanka 353, stavak 1. Zakona e pamitoom postupku (,Narodne novine®, broj: 53/91, 91!92,
112/90, 117/03, 88105, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08 i 57/11, dalje: ZPP-a), koji jo primijeniti
temeljem Elanka 19, stavak L. Ovrinog zakona (,Narodne novine®, broj: 57/96, 29/99, 42/00,
173/03, 194/03 i 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08, datje: OZ-2), odnosno iz &lanka 46. stavak l
OZ-a, uz prijediog da fjesenje © ovrsi bude ponistenc® i prijedlog za ovrhu odbaten il

odbijen,
Ovrhovoditelj nije sdgovero na 3atbu,

Zzlba nije osnovana. .

%
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) 2.

Glove-868/11 (D
redbom éla_nka.zo. OZ-a je propisan
i vierodostojne isprave, ako ovim Zal(:oda sud odreduje ovrhy s

v .. nem nii - amo na t i
n\"sﬁ 7. ()Z-3 OVISNa 18Prava je i ovrdna sudska otzilukanlje Cruksle odredeno, dok e;lgrlig

i

s T

odredborn glanka 150, OZ-a je propisanc da s

- i prijencsom, ako ovim zakonom za pojed; ;
G0 Pojedine slu¢ajeve nij '
lﬁ‘]g' .., odredbont Elmkadl‘?l stave'lk 1 OZ:a propisano da tjeéenjjm on:;j:r gt::é!{f: é?dfeden?,
sﬂpijenidba odredenog dijela place i nalaZe se poslodaven koji ovreniku is l:é:f o e
i iZnes Za koji je odredena ovrha isplati odnosno isplacuje Placuje pladu da

;]g‘mmo&ﬂosﬁ toga rjefenja. ovthovoditefju nakon

” .
ovrha na novéanoj trashin; provodi

epitujuéi pobijanc rjeSenje o ovrsi, sukladno odredbi dlanka 365,

i s Slankom 19. stavak 1. OZ-a te sukladno odredbi Elanka 46. stavaks?vgkzi ‘?:,:] Z’u:
s VIS0 pUSGETI8 kakve bitne povrede postupka, niti da je ostvaren Zalbeni razlog
gepravilne primijene materijalnog prava, odnosno koji drugt Zaibeni razlog iz Slanka 46.
gk 1.0Z-2, 08 koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duZnosti.

P, Prvostupanijski sud je pravilno primjenjujuci materijalno pravo odredio ovrhu na placi

% ieniks, temeljem i sukladno ovrSnoj ispravi — citiranoj i pravomoénoj presudi, u kojoj su
sdvojpenc maznaeni vjerovnik i duZnik, te predmet, vista, opseg i vrijeme ispunjenja
ahveze, odnosno iz kojeg proiziazi postojanje novéane trazbine, &ije se prisilno ostvarenie
a8,

Cifirana presuda, na kojoj ovrhovoditelj temelji svoj ovrini zahtjev, je ovréna isprava,
emeljem koje vjerovnik moZe traZiti prisilno ostvarenje frazbine, a sud moZe odrediti ovrhu,
i ispunjenja nové&ane trazbine, sukladno odredbama &lanka 20. i 21. OZ-a.

Tzreka pobijanog rjeSenje odgovara rjelenju o ovrsi na plai, te sadrZajno ima sve opée
podztke potrebne za provedbu ovrhe, propisane dlankom 35. stavak 1. OZ-a, te sve one
poschnie propisane Slankom 150.1 173. OZ-a.

Isto tako, maglasiti je Zalitelju da je obratun i tijek zakonskih zateznih l§amata na
tavedeni izmos glavnice i troSkove postupka praviino odreden od strane prvostupanjskog suda
od asa dospijeda trazbine do isplate, kao i visina stope zakonske zatezne katnate, suklac_ino
Hatley 29, Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine®, broj 35/05 i 41/08), a temeljem
odredbi &lanka 27, stavak 2.1 3. OZ-a.

Suprotno Zalbenim navodima, odluka o trosku je pravilno i zakonito odmjerena,
sikladng Zlankn 14, OZ-a, te odredbama Tarife o nagradama i naknadi trodkova za rad
odvictrika {, Narodne novine®, broj: 148/09),

stavak 1. totka 2. 7ZPP-a, 0 vezi 8
Hlankon 10, savak 1, OZ-a, tijesiti kao u izreci,

U Spiita 24, lipnja 2011, godine,

} Stogs, valjalo je, temeljem odredbe &lanka 380

SUDAC

Luka Grgat, v. 1.

j LT - TP Zatoﬁnestotprfi_t‘fk_ ;
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Fupenijski sud u Splitu, kao dmgostupa:_ljslfi sud, po sueu ovog suda Luki Grgams, kao
pajedincy, U ovrSnom postupku evrhovoditelja ,Kemilak* d. 0. o,, Split, zastupanog po
gwmn&nﬂm Zd Radicu, odvjetniku n Splitu, protiv oviienika fMiadena Vuskoviéa iz
g__& ?ﬂé?:.::c 1, radi naplate novéane traZbine, odludujuéi foi ovrienika protiv

et ovisi Opéinskog suda u Splitu poslovni broj Ovr-1371/10 ¢d 15. rujna 2010
3. B s dzna 24, lipnja 2011. godine,

&t

rijesio je:

. wy uf

-

Odbija s Zalba oviSenika kao neosnovana i potvrduje fjeSenje o ovesi Op r'%_ifxs!cpg.gufla ;
2 Sgtia posiovni broj Ovr-1371/10 0d 15. njna 2010. godineg, ™ a

, ; Obrazlo¥enje
W |

jeSeny i broj i ine, temeljem ovine
Rjeenjem o ovrsi broj Ovr-1371/10 od 15. rujna 2010. godine, :
4 9Hf%] omve - presude Opcinskog suda v Splitu broj IV P-747/08 od 18. prosinca 'zoosa:dio;&gz,
: ' ﬁ kgiaje preinaena presudom Zupanijskog sudau Splim]:mj (?rz—605109 od 15. l_lstop bt .
: ; 5 fofine, odredena je ovrha na plad ovigenika koju prima kod ovrﬁ?nttkova_ uzmkad
: j {eoslodavea) , Issa Audiovizualna zabava® d. 0. 0., radi naplate novéane traZbine v 1Znost (?8
A | %5200 kll:'la ca teadenom zakonskom zateznom kamatom polev od 18. prosineca 20 d
®iins te dosudenih trotkova postupka s traZemom z&‘onskom zatezzltlom ;igﬁ‘}z‘o ;;k

Senjz pobijanog sjelenja o ovrsi. Istim sjeSenjem JE odreden ovrhovoditel§ ,
# e¥nog postupka u iznose od 1.230,00 kuna.

Pratiy sjeSenia o oursi Zali 56 oveSenil pobijajudi isto Zbog svih Zalbenih razlogs

353, stavak 1. Zakona o parnidnom postuplas (,Narodno soving 1":’3,: e ormiienit

12199, 117103, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08 § 57/11, dalje: ZPP;?),T 13361 % 4 00

| - "emeliom Glaria 19, stavak 1. Ovrinog zakona (,Navodno novine®, broj: s:ﬂank'a 6. stavakl,
i 132323, 194103 § 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08, dalje: OZ-a), cdnosno 12 :

Ovihovaditelj nije odgovorio na Zalbu, .

! Zaba nije asnovana, - w

v n(ﬁ"ﬁ]l .

3 Ya ili L4
%2 prijediog da etenioro OV ¢ bude ,,poniétcnO“ i pﬂleﬁk’ﬂ 7o, ovrhu odbaden il
&bijen. _ . . :

o merEE DAL Ly




Ispitujuéi pobijang rjeSenje o ovrsi, sukladno odredb; Clanka 365, stavak 7
veai s Sankom 19, Stavak 1. 0Z.a e sukladno odredbi &lanks 46. stavak 5, o
nije utvrdio bostojanje kakve biine povrede postupka, nitj da je ostvargy Zalbenj |,
Depravilne primijene materfjalnog prava, odnosno koji drugi Zalbenj razlog iz g
stavak 1. OZ.a na koje ovaj sud pazi po sluZbenoj dusnosti,

Citirana bresuda, na kojoj ovihovodite]j temelji svoj ovrin zahtjev, je ovrina isprava,
temeliem koje vjerovnik moze traZiti prisilng OStvarenje traZbine, a sud mo¥e odrediti ovrhy,
radi ispunien;ja novéane fragbine, sukladng odredbamg Clanka 20.i2 1. OZ-a,

Ezreka Pobijanog felenje od 8ovara tje¥enjy o OVISi na pladi, te sadrZajno img sye opée

Podatke potrehpe Za provedhy ovihe, propisane ¢lankom 33, Stavak 1, Oz
Posebne propisane Clankom 150, ; 173. 0Z-a,

od &asa SPlieca trazbing dg isplate, kao Visina stope zakonske Zatezne kamate, sukladgo
Clanky 982 0 obveznim odnosimg G:Narodne noviness broj 35/05 § 41/08), a temeljem
odredbi &fank, 27. stavak 2 i 3 OZ-a,

i &

+ 5
Stoga, valjalg 5o, temeljem odredbe #ang, 380. stavak 1. totks 2, ZPP-a, u veri 8
Clankom 19 stavak §, OZ-2, rijesiti ka_o U izreci,

U Bpligy 24,




Postovni broj: Ref 88 27 . Ovr-1371/2010.5

peinski sud n Splitu
! g\ vojama Sv. KriZ, Dratevac

1000 Sphit

REPUBLIKA HRVATSKA
RIESENIJE

Opéinski sud w Splitu po sucu Jermini Dujmovié Zivkovié u pravmoj stvari
othoveditelia KEMILAK D.0.0., OIB 21601841088, Split, protiv ovi¥enika MLADEN
VUSKOVIC, OIB 04690032436, KROZ SMRDECAC 1, Split, radi ovrhe, 24. listopada

2017,
rijefio je

i Postupak se prekida.

u Poziva se ANKICA CENIC, OIB:67541309757, Josipa Pupagica 1/3 Split, da
kap zastupnik ovrhovoditelia KEMILAK D.0.0O. ,u stefaju, preuzme postupak u ovoj
pravnoj stvarl

m Nastavlja se ovrini postupak poslovni broj Ovr-1371/2010.
. Obustavlja se ovrini postupak uz ukidanje provedenih ovi3nih radnji.

ObrazloZenje

Temeljem uvida u izvod iz sudski registar ovaj s;xd je utvrdio da je .ovrhcvoditel_j:
KEMILAK D.O.0. brisan rjeSenjem Trgovatkog suda u Zupanijski sud u Splitu post, broj

Tt-17/6837-2 od 17.08.2017, a usiijed stefajnog postupka . )
Kzko je odredbom &1, 212. st. 1. to€. 5. Zakona o pamiénom postupku ("Narodne

Novine® 53/01, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88105, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, S7/11,
148111, 25/13; u dalinjen tekstu ZPP), propisano da fe s postupak prekinuti kada nast;zpe
pravie posliedice otvasanja stefainog postupka, valjulo je temeljem &1, 212. st. f; 4”;*91/‘;’;;9;"
primjenjuin temeljem &1 19, st, 1. Ovrdnog zakona (. Marodne novine 511 Qﬁ,k ozi
4272000, 17372003, 194/2003, 151/2004, 88/2005, 12172005, 67/2008", dalje u tcksty

odlugiti kao pod tofkam I, fzreke ovog tesenia. aviti ini
Odredbom &, 215, st, 1, ZPP-a propisano je da ée se postupak nastavili kada GeCy
upravitel] i pravni' slijednici pravae osobe preuzm postupak ili kada ih sud na prijediog

i




bra,
P / P
Y i m‘*’“ﬁ?} :;%E’:fg{-?;m’u' vl Steta]
LU i 25.02.11) 2na upravitatjica A
ug.ﬁs' ﬁquvabka 25-27 6t 21000 spuwup;g:z;vz?ig
11542-169, moh 034/1548. 2

54, SBARHR3522000087101017044
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Wzaha na
yuskavit, OIB 04690032435., kroz Smrdetac 1, Split

[+

3 ._-‘-.-a--“-—"".
Qm—“ prioga udac- Jermina Dujmovit-Zivkovit
Fﬂ.—ug_-'\-ﬁ s At

RieSenje broj 58 27 OVR-137412010-5 ed 24.10.2017 protiv ovrienika Miaden

Aropisno

rica Stefaine mase iza KEMILAK d 0.0 stet2ju, Spit, Pupatieva 1, OIB14523768154,

B it 09 hiadot
050417044 ka0 zakonski zzstupnik ovrhovoditelja Stefaine masa iz KEMILAK 0.00-

Scitlprie KEMILAKD o.0.-0 stefaju, Spit ) pravoviemeno utaZe Zalbu na Riesenje o obustavi

i)roi CVR-1371/2010-50d 24.10.2017. nad ovrSenikom Mladen Vuskovit, OIB

B s, oz Smudetac 1. Spit

Fctznem 14

aaom KEHILAK d.0.0-U stetajy, Sp
ez U T e et steais RieSeniem regista
mﬁeﬁiﬁ(bﬁaﬂg stelzinog diuznika KEM

Doz thid o 5pIS Frgovaiked suda u Spiite 14

broj 14 St:6242010-0d 18.05.2017 zzKfjuden je steZaini postupaknad
tit i duznik je brisan iz Regisira Suda, @ upisana SteZainz masa iza
Sudz broj T-17/8758-2, MB_S 0503715802 od 97.09.2017.kao

ILAK d.0.0.-u stefaju , Spiit

o suda u Splitu

S1-6212010-0d 19.05.2017., spis 14 St-898/2017 od

EIL T, e SpiS T-3718758-2 od 27.09.2017.7
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Republika Hrvatska  obi¢no s o o o ' (ﬂﬂ,{_ /5? / / /@
Fupenijski sud u Osijeluder? - —@3— &

Osijek, Europska aveniia 7 pristops

A . .
- “ Z;jl?n;}.!oslovm broj: Gz Ovr-353/2018-2

REPUBLIKAHRVATSKA
RIJESENIJE

Zupanijski sud u Osijeky, po sucu Katici Krajnovié, kao sucu pojedineu, u gradansko
pravnoj stvari ovrhovoditelja KEMILAK d.o.0, OIB: 21601841088, koga zastupa pun, mr.se.
Zdenko Radié, odvj. u OD Radié & Radié j.t.d. Split, protiv ovrSenika Mladena Vuskoviéa,
Kroz Smrdetac 1, Split, OIB: 04690032436, radi naplate noviane traZbine, rjefavajuéi Zalbn
stelajnog upravitelia ovihovoditelja, protiv rjefenja Opéinskog suda u Splitu, broj Ovr-
1371/2010-5 od 24. listopada 2017., 4. rujna 2018. '

rijesio je

Zalba se uvazava, te se rjeSenje Opéinskog suda u Splitu, broj Ovr-1371/2010-5 od 24.
fistopada 2017. ukida u pobijanom dijelu (to&. IV. izrcke) kojim se obustavlja ovrini postupak
1 ukidaju provedene ovrine radnje,

ObrazloZenje

Rjesenjem prvestupanjskog suda rijeSeno je:

*f Postupak se prekida. _ ] . .
I Poziva s ANKICA CENIC, OIB:67541309757, Josipa Pupagiéa 1/3 Split, da kao

zasmpnik ovrhovoditelja KEMILAK D.0.0. u stettaju®, preuzme postupak v 6voj pravnoj
stvari.

1L, Nastavlja se ovrdni postupak poslovni broj 0vr~1371'/2010. , .

IV. Obustavija se ovrini postupak vz ukidanje provedenih ovr3nih radnjl.

Ovo tjetene u dijelu kojim se obustavlja ovr¥ni postupak pravovremeno podnesenom
Zalbom pobifa stefajni upravitelj ovrhovoditelja iz razloga ?znaéen:h vl 353. st 110l 2.3
3, Zakona o pamitnem postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92. 112/99,, 88/01.,
117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08,, 123/08., 57/11,, !48{11. - prazf,léét-:'n.t tekst, _25[13.:
28/13. | 89/14. dalie ZPP) s prijedlogom da se pobijani dic rjesenja preinadi i nastavi ovrsnt
postupak u praveu Zalbenih navoda.

Zalba je osnovana.




e f

20 |

2 Poslovni broj: G2 Ovr-353/2018-2

prvostupanjski sud u nepobijanom dijelu tiefenja utvrduje prekid .
qkicu Cenié da kao %asmpx}ik ovrhovodit_eija KEMILAK d.o,ci upstei;aj 3 %it:;pzl:'z’et:ogﬁ“;;

:?omj pravaoj stvarl ujedno nastavlja ovedni postupak pod brojem toga suda Opv:-

;3?i3’2010.

Jstim rjeenjent U pobijanom dijelu prvostupanjski sud obustavija predmetni ovréni
qupsk uz ukidanje provedenih ovesnih radnji ptimjenom odredbe &1. 67. st. 2. 1 5. Narodne
qovine brod 57/96., 29/99., 42/00., 173/03., 194/03., 151/04., 88/05., 121/05. 1 67/08., dalje
nje da je ovrha postala nemoguéa obzirom da je uvid u registar Trgovatkog

0o7) uz obrazloze
suda nisu pronadent pravni slijednici ovrhovoditelja {pogredno navedeno ovrienika) i isti je

prisan iz registra.

Falbenim navodima dovodi se u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog fetenja,

Naime, iz u ¥albi priloenog rieSenja Trgovadkog suda u Splitu broj 14 81-62/2010 od
19. lipnja 2017. proizlazi da je zakljuen ste¢ajni postupzk nad stefajnim duznikom ~
KEMILAK ¢.0.0. u stedaju i odreduje se brisanje stefajnog postupka iz sudskog registra te se
ovlaituje stetajna upraviteljica Ankica Cenié iz Splita da u ime i za ratun steSajne mase
nastavi voditi sve pamice i druge postupke koje suu tijeku, te na prikuplianje i na zastupanje
sporne i nespome stefajne mase U postupku pred sudovima i drugim tijelima, te je iz
prilozenog zakljuka Trgovatkog suda u Splitu broj 14 8t-62/2010 od 22. rujna 2017, odreden
upis v sudski stefajni upisnik dosadasnjeg stetajnog duZnika "KEMILAK d.o.0 u stefaju’,

sada kao "stelajna masa iza KEMILAK d.o.0. ¢ stetaju”.

o)

Dakle, iz navedenih dokaza priloZenih spisu proizlazi da nije bilo osnova za obustavu
posiupka iz razloga prvostupanjskog suda da nisu pronadeni pravni slijednici ovrhovoditelja.

Zbog izloZenog, valjalo je Zalbu uvaZiti, ukinuti pobijano rjefenje i predmet vratiti na

ponovni postupak temeljem odredbe &, 380. to&. 3. ZPP-a, te {e u ponovnom postupku

prvostupanjski sud u praveu izloZenog aktivnu legitimaciju u ovom ovrinom postupku
gcifenifi primjenom odredbe El. 29, OZ-a, te sukladno utvrdenom nastaviti oviéni postupak.

Nepobijani dio rjesenja (toC. I, IL. i 111, izreke) ostaje neizmijenjen.

Osijek, 4. rujna 2018,

Sudac J?
Katica Krajnovié, v.1.

OPCINSKI SUD U SPLITU -
Viatamo spis sa Sest primjeraka
dmgostupanjs_ke adluke.




