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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb

Poslovni broj: Pz-150/2026-3
REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Tatjane Kujundzi¢ Novak, predsjednika vije¢a, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, suca
izvjestitelja i Mirne Marzic, Clana vije¢a, u predsteCajnom postupku nad duzZnikom
Nogometni klub Marsonia, OIB 36146098195, Slavonski Brod, Setaliste brace Radié
26, kojeg zastupa punomoénik Alan Curik, odvjetnik u Osijeku, odludujuéi o Zalbi
vijerovnika Helmuta Hacka, vl. HOC Consult e.K., Ulica Dutendorfer 186,
Vestenbergsgreuth, Njemacka, kojeg zastupa punomocnik Juraj Marini¢, odvjetnik u
Osijeku, protiv rieSenja Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj
St-236/2025-50 od 23. prosinca 2025., u sjednici vijeca odrzanoj 11. veljaCe 2026.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika Helmuta Hacka podnesena protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-236/2025-50 od 23. prosinca
2025.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-236/2025-50 od 23.
prosinca 2025. odbijen je prijedlog vjerovnika Helmuta Hacka vl. HOC Consult e.K.,
Ulica Dutendorfer 16, Vestenbergsgreuth, Njemacka, za ispravak i dopunu zapisnika
s roCiSta za raspravljane i glasovanje o planu restrukturiranja odrzanog 16. prosinca
2025.

2. Protiv tog rjeSenja Zalbu je izjavio vjerovnik Helmut Hack, kao vl. HOC
Consult e.K., Ulica Dutendorfer 16, Vestenbergsgreuth, Njemacka zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja te pogresSne primjene materijalnog prava. U bithome navodi da je rjeSenje
nerazumljivo, proturje€no zapisniku s roCista odrZzanog 16. prosinca 2025. te
navodima, ocitovanju i glasovanju tog vjerovnika tijekom postupka, posebno
navodima iznesenim na tom rocCistu. Navodi da je na tom roCistu naveo kako se
protivi planu restrukturiranja i da ¢e glasovati protiv plana jer ga u cijelosti osporava
te mu se protivi iz razloga jer je takav plan protupravan i suprotan interesima i
pravima tog vjerovnika i dovodi ga u bitno loSiji polozaj u odnosu na trazbinu i njenu
visinu koja je prijavljena i da je taj plan za njega Stetan. IstiCe da ti navodi nisu
uneseni u zapisnik s tog rocCista. Slijedom navedenog predlaze da se ukine pobijano
rieSenje i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.
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3. Zalba nije osnovana.

4. 1z podataka u spisu proizlazi da je vjerovnik Helmut Hack podneskom od
22. prosinca 2025. predlozio da prvostupanjski sud ispravi i dopuni zapisnik s
odrzanog rociSta za raspravljanje i glasovanje o planu restrukturiranja odrzanog 16.
prosinca 2025. Navodi da u tom zapisniku nije navedeno da je on glasovao protiv
plana restrukturiranja i to iz razloga Sto u cijelosti osporava taj plan jer se njemu
protivi buduci da je protupravan i suprotan njegovim interesima jer ga dovodi u bitno
loSiji poloZzaj u odnosu na prijavljenu trazbinu. Prvostupanjski sud je pobijanim
rjeSenjem odbio taj vjerovnikov prijedlog za ispravak, odnosno dopunu zapishika s
obrazlozenjem da je u tom zapisniku navedeno da se vjerovnik Helmut Hack protivi u
cijelosti planu restrukturiranja i da ¢e glasovati protiv plana te je prilikom glasovanja o
planu restrukturiranja uneseno u zapisnik da taj vjerovnik izjavljuje da glasuje protiv
plana, a koji zapisnik je punomocnik tog vjerovnika procitao i potpisao te nije imao
nikakvih primjedbi na zapisnik.

5. Suprotno zalbenim navodima, prvostupanjski sud je pravilno odbio kao
neosnovan prijedlog vjerovnika Helmuta Hacka za ispravak, odnosno dopunu
zapisnika s roCiSta za raspravljanje i glasovanje o planu restrukturiranja odrzanog 16.
prosinca 2025.

6. Naime, iz zapisnika s tog rocCista (list 327.-329. spisa) proizlazi da je
punomocnik vjerovnika Helmuta Hacka naveo da se taj vjerovnik protivi u cijelosti
planu i da ¢e glasovati protiv plana te je prilikom glasovanja naveo kako glasuje
protiv plana. Stoga su ti njegovi navodi uneseni u zapisnik te je na kraju zapisnika
njegov punomocnik stavio potpis.

7. Slijedom toga, prvostupanjski sud je pravilno odbio prijedlog vjerovnika
Helmuta Hacka za ispravak, odnosno dopunu tog zapisnika kao neosnovan jer su svi
navodi koje je taj vjerovnik naveo na tom roc€iStu uneseni u zapisnik buduci da njegov
punomocnik na tom rocistu nije imao primjedbe na sadrzaj zapisnika s obzirom na to
da nikakve primjedbe nisu unesene u zapisnik, koji je punomoc¢nik tog vjerovnika na
kraju potpisao, a na koji nacin je potvrdio svoje navode iznijete na tom rocistu.

8. Slijedom navedenog, valjalo je primjenom odredbe ¢lanka 380. toCke 2.
Zakona o parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona odbiti
njegovu zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano riesSenje.

Zagreb, 11. veljace 2026.

Predsjednik vijeCa
Tatjana Kujundzi¢ Novak

TATJANA KUJUNDZIC NOVAK
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