-

TRGOV St

1

DOMIN d.o.o. u stecaju N
Slavonski Brod, A. Senoe 6 ek _
Stetajni upravitelj T AL UARUR oh

Pakrac, 29. veljace 2016.

. TRGOVAGKI SUDWIOSUERU 11} (o

STALNA SLUZBA TRGOVACKOG SUDAU_ - |
OSIEKU, Slavonski BrodPoiris ¢eiatie ;

;

i

PP e T SR
Ne-brof-St=1272011-629 i
PREDMET: Izvje$ée stetajnog upravitelja o provedenom oglasu t;ki E}

1. Ste€ajni upravitelj izvie3¢uje naslovni sud da, po oglasu koji je objavljen na e-oglasnoj pklo(:i suda
dana 04.02.2016. godine, a kojim su pozvani vjerovnici ste¢ajne mase duZnika DOMIN d.o.0. u stecaju
Slavonski Brod, da u roku od 15 dana od objave izvje$ca stetajnog upravitelja o obvezama stelajne
mase navedenog duZnika, koje izvjeS¢e je objavljeno na e-oglasnoj ploci suda dana 04.02.2016.
godine, obavijeste stetajnog upravitelja da li su pokrenuli parnicu radi utvrdenja iznosa njihove
trasbine s osnova obveza ste¢ajne mase, ste€ajni upravitelj u navedenom roku nije zaprimio niti
jednu obavijest vjerovnika ste¢ajne mase o moZebitnom pokretanju parnice radi utvrdivanja iznosa
njihove trazbine.

2. Steajni upravitelj ne priznaje trazbinu razrijedenog stetajnog upravitelja Ivice Magic u cijelosti, kao
vjerovnika ste€ajne mase duznika DOMIN d.0.0. u ste¢aju, Slavonski Brod za iznose koje je isti
navodno platio Jasnici Latin umjesto ste¢ajnog duZnika za knjigovodstvene usluge koje je navodno
ista pruzala ste¢ajnom duZniku za vrijeme dok je ste¢ajni upravitelj duZnika bio Ivica Magic.

Naime, iz nalaza vje$taka Zdravka Grube3e o provedenom financijsko-knjigovodstvenom vjestacenju
u ovoj pravnoj stvari, od 26.01.2016. godine, proizlazi da Jasnica Latin nije niti obavljala
knjigovodstvene poslove za duZnika, pa tako nisu sastavljana niti predavana financijska izvje$¢a za
dugnika za vrijeme dok je steZajni upravitelj duZnika bio Ivica Magi¢. Ona je pomagala stecajnom
upravitelju na natin da je pisala putne naloge, pisala izvje3¢a koja podnosi steCajni upravitelj,
sastavljala tablice, pisala dopise i obavljala druge administrativne poslove iz nadleznosti ste¢ajnog
upravitelja, umjesto steCajnog upravitelja. Dakle, u ovom slucaju radi se o pravnom odnosu izmedu
ste¢ajnog upravitelja i trece osobe koja je u ime | za stedajnog upravitelja obavljala jedan dio poslova
iz nadleznosti ste¢ajnog upravitelja propisane Ste¢ajnim zakonom, a ugovori o djelu zakljuceni
izmedu stetajnog duznika i Jasnice latin po svojoj pravnoj naravi su prividni ugovori, te su nistetni i ne
proizvode pravne utinke. Slijedom navedenog, steajni duznik nema nenamirenih obveza prema
Jasnici Latin niti prema razrijeenom steajnom upravitelju lvici Magié. Tim vie §to su u ovom
ste¢ajnom postupku razrijeS$enom stecajnom upravitelju lvici Magi¢ sudskim rjeSenjima utvrdeni i
priznati stvarnii,nuZni”troskoviu ukupnom iznosu od 98.578,32 kn, iako za vrijeme njegova
sluzbovanja nije bilo prodaje imovine stetajnog duZnika.
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