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U IME REPUB LI KE HRVATSKE

PRESUDA

visoki hgovaCki sud Republike Hrvatske, u vijeiu sastaYljenom od sudaca Gorane

Aralice ManinoviC, predsjcdnice vijcca,.-ltumelije Parai, sutkinje izvjestitetjice iNever*e
Markovii, dlanicr vijec4 u prawoj stvari l. h0itelja INDUSTROGMDNJA NEKRETNTNE
d.o.o., Zagreb, Savska c€sta 66 (OlB 55711556812) i 2. Mitelja ISTO d.d., VaraZdin'
Augusa Senoe 4-6, OIB 88502209643 (pravni stjennik INDUSTROCMDNJA GRUPA d.d.,
Zagreb, Savska cesla 66 - OIB l975ll508ll), koje zastupa Nenad Cerinja, odvjetnik u
Zagrebu, protiv l. tuzenika MANED. A d.o.o., Sesvete, Varaainska 77 (OlB 92450134182),

2. tuzenika NENADA MARKOVICA iz Sesveta, Varaldinska 77 (OIB 64828450804),3.
tuzedice DALIBORKE PLANINCEVIC iz Velike Ostrne, Dlgo Selo, eulnetka,l4 (OIB
19224978247), koju zastupa Natasa Radenovi6, odvjetdca u Dugom Selu, 4. nrZenika

PLANIDAL ULAGANJA d.o.o., Sesvete, Varazdinska 7 (OIB 77476534507) i 5. Menika
PRVA ULAGANJA d.o.o.,Zagreb, Savska cesta 66 (OIB 86840581720) kao pravd sljednik
OPORTT NTTAS ULAGANJE d.o.o,, Zagreb, A. Senoe ll, radi pottata zadfinica i
utvrdenja, odluaujudi o zalbi prvorurtelja INDUSTRoGRADNJA NEKRETNINE d.o.o.,

Zagreb, protiv presude Trgovadkog suda u Zagebu poslovni broj P-448712011od 15. veljade

2013., u sjednici vijeca odrZanoj 18. sijeanja 2018.

presudio je

I. Preinaauje se presuda Trgovaakog suda u Zagrebu poslovni broj P-448712011 od

ls.veljaae 2013. u odnosu na tuZitelja Industrogadnja nekretnine d.o-o. Zagreb i sudi:
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Prihvaia se tuZbeni zahtjev prvotu:Zitclja koji glasi:

,,1. l-, ll- i lll-tuzeni duzni su vratiti prvotuzitelju l8 bjanko zadufriica do

kun4 specificiranih kako slijedi:
- bjanko zaduinica do I milijun kuna ovjercna 21.08.2008. godine po Jawom
Branku Jakiiu pod br. OV-17696/08 i br. Ov-17715/08
- bjanko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po Javnom biljeiniku
Branku Jaki6u pod br. OV-l7697/08 i br. OV-17716/08
- bjanko zaduinica do I milijun krura ovjerqra 21.08.2008. godine po

Branku Jaki6u pod br. OV-17698/08 i br. OY-17717108
- bjanko zaduinica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po

Branku Jaki6u pod br. OV-17699/08 i br. OV-17718/08

I milijun

biljezniku

Javnom biljeZniku

Javnom biljeZniku



1bj1k9 z-lduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine
Branku Jakidu pod br. OV-t7700/08 i br. OV-17'tt9/O8
- bjanko zaduZnica do I milijur kuna ovjercna 21.08.2008. godine
Branku Jaki6u pod br. OV-1770t/08 i br. OV-t772OtOB
- bjanko zaduZoica do I milijun kuna ovjerena 21.08.200g. godine po
Branku Jaki6u pod br. OV-17702/08 i br. OV-|772UOB
- bjanko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po
Branku Jakiiu pod br. OV-t7703/08 i br. Oy -t'tj22t\8
- bjanko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21,08.2008. godine
Branku Jakiiu pod br. OV-17704/08 i br. OV-l7721,tOB
- bjanko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine
Branku Jaki6u pod br. OV-17705/08 i br. Oy-t'tj24t1|
- bjaoko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po Javnom biljeZniku
Branku Jakiiu pod br. OV-17706/08 i br. OV-t7725tOB
- bjanko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po
Branku Jaki6u pod br . OY -17707 t08 i br. OV-17726t08
- bjanko zaduZnica do I milijm kuna ovjerena 21.08,2008. godine po
Brantu Jakiiu pod br. OV-17708i08 i br. Oy-t'1j2'ItOB
- bjanko zadulnica do I milijun kuna ovjercna 21.08.2008. godine po Javnom
Branku Jakiiu pod br. OV-17710/08 i br. OV-l'?72BtO8
- bjar*o zaduZnica do I milijur kuna ovjerena 21.08.2008. godinc po Javnom
Brar*u Jakiiu pod br. OV-1771l/08 i br. OV-t7j29l}8
- bjar*o zaduinica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po Javnom biljeZniku
Branku Jakidu pod br. OV-l77lZO8 i br. OV-I773OIOB
- bjanko zaduZnica do I milijun kuna ovjerena 21.08.2008. godine po Javnom bitjeZniku
Branku Jakiiu pod br. OV- 17713/08 i br. OV-t 7731l08
- bjanko- zaduZnica do I milijun kuna ovjetena 21.08.2008. godine po Javnom biljeiniku
Branku Jakiiu pod br. OV-I7714108 i br. OV-17732l08, te bjanko mjenicu I-tuzitelja i bjanko
mjenicu ll-tuZitelja, sve u roku od 8 dan4 izabranjuje im s€ kori5tenje i prijenos navedenih
bjanko zaduZnica i mjenica.
II. Ulvrduje se da je bez pravnog uainka "Ugovor o ustupu traibine,, od 13. veljate 2009.
godine, zakljuden izmedu II- i lll{uZeoika i oyjeren kod Javnog biljeZdka Vlaste 2ajec, broj
OV-1366/09, kao i bilo koji drugi ustup traZbine koja je predmet ugovora o ustupu traZbine oj
13.02.2009. g."

II. Nalaie se prvo, drugo, trece i aeh/rtotuZenicima da u roku od osam dana
prvotuiitelju solidamo naknade trosak postupka u iznosu od 12.075,00 kn
(dvanaesttisuiasedamdesepet kuna).

ObrazloZenje

Osporenom presudom odbijen je kao neosnovan tuLbeni zahtjev da se naloZi pwo,
drugo i tre6etuzenicima vratiti ruziteljima l8 bjanko zaduZnica do 1.000.000,00 kn,
spccificiranih u izreci pobijane presude, da se utvrdi daje bez pravnog udinla.,Ugovor o
ustupu traZbine" od 13. vcljade 2009. zakljuden izmedu drugo i tretctuZcnika i ovjercn kod
javnog biljeZnika Vlaste Zajec, broj Ov- t3662009, kao i bilo koji drugi ustup tmZbine koiaje
prcdmet ugrvora o ustupu trazhinc od ll. veljaae 2009. i da su im tuz€nici duzni naknaditi
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troSkove postupka. Nadalje je naloZeno Miteljima da prvo, drugo i aetvrtotuZeniku nalnade
pamidni trosak u iznosu od 4.050,00 kn te trecetu eoici u izrosu od 7.600,00 kr, sve u roku
od osam dana-

Protiv presude Zalbu su podnijeli tuZitelji zbog pogesno i nepotpuno utvrdenog
ainjenienog starja i zbog pogreSne primjeae materijalnog prava s prijedlogom ialbenom sudu
presudu preinaditi iprihvatiti tuibeni zahtjev u cijelosti podredno ukinuti i predmet watiti na
ponovno sudenje.

PrvotuZcnik u odSovoru na Zalbu navodi daje Zalba neosnovana i predlaie da ovaj sud
powrdi prvostupanjsku presudu.

Nakon dono5enja prvostupanjske odluke kod drugotuZitelja Industrogradnja gnrpa d.d.
nastupile su sljedece statusne p.omjeoe: druJtvu Isto d.d., Varaidin pripojeno je drustvo
Idustrogradnja gupa d.d., Zagreb, Kennedyjev trg 2, upisano u sudski rcgistar Trgovadkog
suda u Zagrebu pod MBS 080022369, OIB 1975135081l, temeljem Ugovora o pripajurju od
21. prosinca 2016., Odluke skupstine ovog druSwa od 30. prosinca 2016. te Odluke skupstine
drultva Industrogradnja grupa d.d. od 30. prosinca 2016. Nadalje, temeljem plana podjele
dru.Stva Isto d.d., sa sjedistem u VarazdiDu, Augusta Senoe 4-6, dones€nog od strane upraye
druitva 10. travnja 2017. te odobrenog od strane skupSline druStva 18. travnja 2017., izvrsena
je podjela druttva Isto d.d. prijenosom dijela imovine druttva Isto d.d., kao dm3tva koje se
dijeli i ne prestaje, na nova dnltva koja se osnivaju radi provodenja podjele s osnivanjem
druStava Isto grupa d.d. i Industrogrddnia d.d.

lako je prvostupanjski sud rjeSenjem od 25. srprja 2017. odEdio rastavak postupka u
odnosu na drugotuZitelja Isto d.d., protiv kojeg rjesenja su tuzenici podnijeli Zalbq smalrajudi
da drustvo Isto d.d. nije pravni sljednik druitva Industrogadnja grupa d.d., Zageb, ovaj sud
nije odludivao o toj lalbi iz razloga Sto je Trgovadki sud u VaraZdinu rjeienjem poslovni broj
St-529D017-57 od,21. p.osinca 2017. otvorio steaajni postupak nad duznikom ,,lslo dioniako
drustvo za usluge", Varazdirl Augusta Senoe 4-6, pa je sukladno al. 212. t. 5. Zakooa o
pamienom postupku i u odnosu na drustvo Isto d.d. nastupio prekid postupka.

Stoga jc ovaj sud odludivao samo o Zalbi prvohditelja hdustrogrddnja nekretDine
d.o.o., Zagreb.

Zalbaje osnouana.

lspitav5i prvostupanjsku presudu u odnosu na Zalbu prvotuZilelja, sukladno odredbama
61. 365. st. 2. TAkona o pamidnom postupku (,Narodne novine" broj: 53191,91/92, ll?99,
88/01 , I I 7/03, 88/05, A01 , 84108, 96108, 123108, 57lll i 25113; dalje: Z.PP), drugostupanjski
je sud naiao kako je kod donolenja presude prvoshrpanjski sud pogreSno primijenio
materijalno pravo.

Predmel spora jc zahtjev tuzitelja za povrat 18 bjanko zaduZnica koje su dane kao

srcdslvo osiguranja plaianja trazbine u imosu od 17.753.625,00 kn kao i utwtlenje daje bez
pravnog utinka Ugovor o uslupu trazbin€ od ll. veljaae 2009. zakljueen izmedu drugo i
trecetuZenika.
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Nije spomo medu strankama da su p.votuzitelj kao duznik i drugotuZitelj kao jamac-
platac, u ispunjenju svojih ugovomih obyeza iz e|.22. Anexa Sporazumu o zajedniakom
djelovanju u odnosu na TOZ Penkala d.d., Zagreb, od 21. kolovoza 2008. zakljudenog izmedu
prvotuZitelja i detvrto i petotuzenika i iz al. 10. Ugovora o opciji prodaje (put option)
zakljudenog 22. kolovoza 2008. izmedu prvotuZitelja kao izdavaielja opcije, drugotuZitelja
kao jamca i tredauZenika kao stjecateua opcije, predali tre6etuZenoj kao vjerovnici svatko po
jednu vlastitu mjenicu te da su potpisali, javnobiljeZniEki ovjerili i predali tre6etuienici kao
vjerovnici l8 bjanko zaduznica.

Nije spomo niti da su drugoturenik Nenad Markovii i fieietuzenica Daliborka
Planindevid sklopili 13. veljade 2009. ugovor o ustupu taibine kojim je treeetuZenica ustupila
dnrgotuZeniku sva svoja prava koja su naslala ili mogu nastati prema tuziteljima u ianosu od
ukupno 17.753.625,00 kn iz ugovora o opciji prodaje koji je Daliborka PlaninEevid zakljudila
s tuzitel.iima i kojim je u dlanku 9. ugovoreno da potpisom ovog ugovora se jamac obvezuje
kao jamac platac i odgovan s$eaatelju opcije za cijetu obvear izdavatelja opcije kao glavni
duZnik, a dl. 10. tog Ugovora se prvotuiitelj Industrcgradnja nekretnine d.o.o. kao izdavatelj
opcije obvezuje kao sredstvo osiguranja tlazbine, koja c.e u slulaju izvrsenja opcije nastati
temeljem kupoprodajrog ugovora za predmet opcije i time nastale obveze zz plafeo.je cijere
predmeta opcije, predati vlastite mjenice i l8 bjanko zaduZnica.

Sporno je postojanje same traZbine za aije su osiguranje dane zaduZnice kao i je li
prvotuzenik bio ovla.Sten ispuniti navedene bjanko zaduZnice i navesti sebe kao vjerovnika u
odnosu na tuzitelje, iako nije niti u kakvom obveznopravnom odnosu s njima.

Suprotno staw prvostupanjskog suda, prvotuzitelj se u pamidnom postupku za
povratom zadurnica moze pozivati na dinjenicu daje vjerovnik iz temeljnog odnosa postupio
suprotno svojim ugovomim obvezama.

Da bi sud prihvatio tuzbeni zahtjev za povr:ttom zaduinica tuitelj, koji je izdavatelj
zaduinice, treba dokazati osnovaoim za}|Jjev za Wvrat ?aduznica. Pritom se njegov zahtjev
moZe temeljiti oa razliditim osnovdna; s jedne srane to su nedostaci koji se ticu same
zaduArice kao isprave ili pribavljanj a zrdlinicr, na primje.: ako zaduZnica nema propisani
sadrZaj, ako je neovlaiteno popmjen sadrrlj zaduZdce od strane trEdeg ili ako je vjerovnik iz
zaduzlrice pribavio tu ispraw silom, potajno ili prijevarom. Druga gmpa valjanih osnova za
zahtjev za povrat, odnosi se na tra.Zbinu zbog dijeg je osiguranja izdana zaduZnica. Dakle,
htzitelj mora dokaz ti da traZbina u vczi s kojom je zaduZnica izdana nije ni nastala ili da je u
cijelosti prestala nakon obvezivanja zaduZnicom.

Dakle, tuzitelji i treeetuZenica sklopili su Ugovor o opciji prodaje 100% udjela u
kapitalu trgovaekog dmstva Ptanidal ulaganja d.o.o., s ciljem da prvotuzitelj stekrc alanska
prava u poslovnom udjelu detvdotuzenika.

Sukladno il- 412. st. 3. Zakona o trgovadkim dru5tvima (.,Narodne novine" broj
lll/93 i 34199:' dalje: ZTD) za prijenos poslovnog udjela potreban je ugovor sklopljen u

obliku javnobiljeZnidke isprave, a takav ugovorje pofeban i za preuzimanje obveze da ie sc
prenijeti poslovni udio.
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Prema tome, ugovor o prijenosu poslovnog udjela je strogo formalan ugovor, a to
znaai da mora biti sklopljen u obliku javnobiljerniEke isprave, a ako ne bi bio sklopljen u tom
obliku. bio bi niStav.

Slijedom navedenog, takav oblik ugovora o prijenosu poslovnog udjela wijedi za
svaki posao koji neposrcdno obvezuje na prijenos poslovnog udjela. Medu neposredna
obvezivanja koja zahrijevaju spomenuti pravni oblik rreba uvrstiti i ugovore o opciji za
kupnju i prodaju poslovnog udjeta kao i predugovor tom ugovoru. To ujedno znadi da se u
tom obliku moraju dati oCitovanja obiju ugovomih strana, dakle ponuda i prihvat sadrZane u
jednoj ili viSe isprava. JavnobiljeZnidka isprava traZi se za cijeli sadriaj ugovora, a ne samo za
njegove bitne sastojke. Dakle, to se moze udiniti u obliku javnobiljezniakog akta ili
solemnizirane privatne isprave.

Spomenuti oblik uyjet je nastanta i valjanosi posla, pa bez kojega ne bi mogao ni
nastati. Stoga sklopljeni ugovor u nekom drugom obliku je nistav i na to se watko moZe
pozivati bez vremenskog ogranidenja, a waka ugovoma stnna ima pravo traziti dajoj se vrati
ono Sto je na temelju tog dala.

U konkretnom slutaju tuzitelji i tredetuzenica sktopili su Ugovor o opciji pmdaje (put
optioo) u kojem su u dlaoku l. odredili da ovim ugovorom stjecatelj opcije (Daliborka
Planindevii) stjede pravo na prodaju 100/" udjela u kapitalu drultva Planidal ulaganja d.o.o.
(predmet opcije), a izdavatelj opcije (lndustrogadnja nekretnine d.o.o.) preuzima obvezu da,
na zahtjev stjecateua opcije, sa stjecateljem opcije sklopi kupoprodajni ugovor odnosno
ugovor o prijenosu poslovnog udjela te plati i kupi odnosno stekne predmet opcije.

Bududi da navedeni ugovor nije sklopljen u obliku javnobiljeZnidke isprave takav
ugovor je niStav, sukladno al. 322. st. l. 7-akona o obveznim odnosima (.Narodne novine"
broj 35/05 i 4ll08; dalje: ZOO), jerje pmtivan prisilnim propisima.

Nadalje, sukladno tl. 323. ZOO-a u sludaju niltetnosti ugovor4 svaka ugovoma
strana durna je vratiti drugoj svc ono Sto je primila na temelju takvog ugovora, a ako to oije
moguie, ili ako se narav onoga Sto je ispunjeno protivi vracanju, ima se dati odgovarajuia
naknada u novcu, prema cijenama u vrijeme donosenja sudske odluke, ako zakon sto drugo ne
odreduje.

Kako je u konkretnom sludaju prvotuZitelj predao trecatuZenici za osiguranje trazbine,
koja bi nastala u slueaju izwSenja Opcije iz Ugovora o opciji, 18 bjanko zaduZnica to je
osnovan njegov tutbeni z:htjev za polTatorh tih zaduZnica jer faZbina nije nastala uslijed
nistavosti ugovora. Nadalje, zbog nisiavosti Ugovora o opciji prodaje osnovan je i tuZbeni
zahljev daje bez pravnog uainka Ugovor o usupu traZbine od 13. veljade 2009.

Valjalo je sloga na lemelju odredbe tl. 170. st. 3. ZPP-a preinaEiti prvostupanjsku
presudu i prihvatiti tuZbeni zahtjev prvonLrZitelja u cijelosti.

Odluka o troSku temelji se na dl. 154. sl. l. i al. 155. ZPP-a, kao i il. 164. i 61. 166.

st. 2. ZPP-a. l emeljem navedenih odredaba zalona i pravilnom primjenom odredaba Tarife o
nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika prvotuZitelju pripada za sastav tuzbe iznos od
2.500,00 kn, z-a zastupanjc na rodi5tu odrZanom 27. studenog 2012. iznos od 2.500.00 kn. za

)
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rotiste odrZano 3l- sijetnja 2012. iarcs od 2.500,00 kn, PDV od 25% u izrosu od 1.875,00
krt' bosak sudskih prisiojbi na hrLbu 1.350,00 kn i Fesude u iznosu pod 1.350,00 kn. ukupno
12.075,00 kn.

Zagreb, 18. sijeenja 2018.

Predsjednica vijeda
Gorana Anlica Maninoyid, y. r.

Za todnost Otpravka - ovlasteni sluZbenik
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAEKI SUD U ZAGREBT]

KL AUZIJL A PRAVOMOCNOSTI /OVRSNOSTI

Presuda Visokog Trgovadkog suda Republike Hrvatske u Zagrebu br. pL-
489312017 od 18. sijednja 2018.9. - u odnosu na tuzirelja INDUSTROGRADNJA
NEKRETNINE d.o.o. Za$eb, Kennedyjev trg 2, OIB;55713556812 pravomoina je u
tod. I. i ll- njene izreke - dana 18. sijednja 2018.9., a ovrsna u tod. IL njene izreke -
dana 02. oZujka 2018.g.

U Zagrebu, 08. oZujka 2018.g.

Sudac:
Mima Panjan rd./. I
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