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DOPUNA IZVJESCA

sukladno zakljucku od 3.veljace 2021.g.

L. Upravitelj je na danasnji dan zaprimio rjeSenje Opcinskog suda u Splitu, u postupku
pod poslovnim brojem OVR-2612/2018 od 9.veljac¢e 2021.godine, kojim je utvrdeno:

- da ukupno ostvarena kupovnina za sve tri nekretnine iznosi 1.653.500,00
kn(t.Lizreke)

- da nastali troskovi ovr$Snog postupka iznose 27.445,58 kn te da ¢e predmetni iznos
biti isplac¢en ovrhovoditelju po pravomoc¢nosti(t.l. i ILizreke),

- da c¢e se preostali iznos kupovnine od 1.626.054,42 kn predati stecajnom sucu
Trgovackog suda u Dubrovniku po pravomoc¢nosti(t.I1l.izreke),

- da ¢e se kupcu Jandri BariSi¢u vratiti iznos od 79.800,00 kn na ime uplaenog
osiguranja za nekretninu oznake E-9, po pravomoc¢nosti(t.IV.izreke),

- da se namirenjem prema tl., Il. i IIl. navedenog rjeSenja, ovrha smatra
dovrSena(t.V.izreke)

IL. Sukladno zakljucku od 3.veljace 2021.godine, upravitelj se ocituje kako slijedi:
Cl.164.a.ranijeg SZ-a je propisano:

»(1)Nakon Sto unov¢i stvar ili pravo na kojemu postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj
knjizi ovrsni ¢e sud, nakon Sto iz iznosa ostvarenog prodajom namiri troskove do tada
provedenoga ovr$nog postupka, preostali novac predati stecajnom sucu.

(2)Iz iznosa dobivenog od ovrsnog suda stecajni sudac ¢e:1. izdvojiti u stecajnu masu
odgovarajuci iznos prema pravilima iz ¢lanka 170. ovoga Zakona; 2. namiriti trazbine
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razluc¢nih vjerovnika prema redoslijedu predvidenom pravilima ovrsnog postupka i3.
preostali iznos predati steCajnom upravitelju.

(3) Nakon $to stecajni sudac u ste¢ajnom postupku unov¢i stvar ili pravo na kojemu
postoji razlucno pravo upisano u javnoj knjizi, on Ce iz iznosa ostvarenog prodajom 1.
namiriti troSkove unovcenja obracunate prema pravilima iz ¢lanka 170. ovoga Zakona, 2.
namiriti trazbine razluc¢nih vjerovnika prema redoslijedu predvidenom pravilima
ovrSnog postupka i 3. preostali iznos predati stecajnom upravitelju za namirenje
stecajnih vjerovnika.”

C1.124.0Z-a je propisano:

»(1) Nakon pravomoc¢nosti rjeSenja o dosudi nekretnine kupcu, sud odreduje rociste za
diobu kupovnine.

(2) Na rociste se pozivaju, osim stranaka, i osobe koje prema stanju spisa i prema
podacima iz zemljiSne knjige polaZu pravo da se namire iz toga iznosa.

(3) U pozivu te e se osobe upozoriti na to da e se trazbina vjerovnika koji ne dode na
rociSte uzeti prema stanju koje proizlazi iz zemljiSne knjige i spisa te da, najkasnije na
rociStu za diobu, mogu drugom osporiti trazbinu, njezinu visinu i red namirenja.

(4) Na rocistu se raspravlja o namirenju vjerovnika i drugih osoba koje postavljaju zahtjev
za namirenje.”

C1.125.0Z-a je propisano:

»(1) O namirenju ovrhovoditelja i drugih osoba kojima pripada pravo na namirenje sud
odlucuje rjeSenjem nakon odrZanoga rociSta, uzimajuéi u obzir podatke iz spisa i
zemljiSne knjige te utvrdenja na rocistu.

(2) Pri donoSenju rjesenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka uzet Ce se u obzir samo one trazbine
po kojima je rjeSenje o ovrsi postalo pravomoc¢no najkasnije na dan rocista za diobu.

(3) Ako ima traZbina u odnosu na koje rjeSenje o ovrsi nije postalo pravomo¢no najkasnije
na dan rocista za diobu, te e se trazbine namiriti, nakon pravomoc¢nosti rjeSenja o ovrsi
iz preostaloga iznosa kupovnine ako je ima, a ostatak Ce se vratiti ovrSeniku.

(4) U slucaju iz ¢lanka 107. ovoga Zakona sud ¢e rjeSenjem o namirenju utvrditi da je
trazbina kupca koja se namiruje u ovrSnom postupku u cijelosti ili djelomi¢no namirena
prebijanjem s ovrSenikovom trazbinom za isplatu kupovnine. Ako je kupovnina vec¢a od
iznosa na koji kupac ima pravo prema rjeSenju o namirenju, a ono $to je kupac uplatio
prema rjeSenju o dosudi ne pokriva cijeli iznos kupovnine koju je kupac duZan poloZiti,
sud ¢e u rjeSenju o namirenju odrediti rok u kojem ¢e kupac biti duzan poloziti razliku.
Ako kupac ne poloZi razliku u tom roku, sud ¢e staviti izvan snage rjeSenje o namirenju i
rjeSenje o dosudi te prodaju oglasiti nevazecom, ako ne budu ispunjeni uvjeti za donoSenje
rjeSenja iz Clanka 103. stavka 6.

(5) Protiv rjeSenja o namirenju pravo na Zalbu imaju stranke i sve osobe koje su polagale
pravo na namirenje iz kupovnine.

(6) Zalba protiv rjeSenja o namirenju odgada isplatu.”



I1L Dakle, ovrsni sud je sukladno ¢1.124.0Z-a odredio rociste radi diobe kupovnine te
je sukladno ¢1.125.0Z-a donio rjeSenje o namirenju.

Obzirom da je ovrSenik u stecaju, sukladno ¢l.164.a.ranijeg SZ-a ovrsni sud je rjeSenjem o
namirenju odredio namirenje troskove provedenoga ovrsnog postupka, a preostali iznos
kupovnine ¢e predati stecajnom sucu Trgovackog sud u Dubrovniku.

Dakle, upravitelj je pozurnicama pozurivao donoSenje rjeSenje o namirenju kojim je
ovrsni sud odredio troSkove ovrSnog postupka i namirenje ovrhovoditelja za te trosSkove
u sklopu ovrSnog postupka, dok c¢e preostali iznos kupovnine prebaciti na racun TS
Dubrovnik, kako bi se izvrSilo namirenje ovrhovoditelja/razlu¢nog vjerovnika u
stecajnom postupku te se namirili troskovi stecajnog postupka.

Stecajni upravitelj
Mateo Pulji¢
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