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REPUBLIKA HEVATSEA
OPGINSK! SUD U KARLOVCU

RIESENIE

Opéinski sud v Karloveu po sucu Josipu Strucelju, kao sucu pojedincu, u ovrénom
predmetu 1 ovrhovoditelja Mladena Lasi¢a iz Zagreba. Jandri¢eva 2, zastupan po OD Catié &
partneri u Zagrebu, II ovrhovoditelja Karlovaika banka d.d. Karlovac, I G. Kovadida 1, 11
ovrthovoditelja Geometar d.o.o, Zagreb, Vulanska 2, zastupani po OD Stefanovié i Vrdelja u
Zagrebu, protiv ovrienika Divisma d.o.o. u stecaju Zagreb, Aleksandra Brdariéa 26, zastupan
po stedajnom  upravitelju Branki Smrtidu, i Zagreba, Madvina 15 C. zastupan po
punomocénici Ireni Glogoviek, odvietnici u Zagrebu, dana 06, oZujka 2014, gwdine

rijelip je

L

 Kupeu i 11 ovrhoveditelju Karlovaka banka d.d, Karlovac, 1.G. Kovafica 1, OIB
08106331075, dosuduje se u viasniStvo nekretnina i to kébr, 4095 Farma za tov junadi i
gospodarsko dvoriSte povrSine 1571 &hv. upisana u zkul, 740 ko, Kamensko 7za iznos od
766.345,00 kn, te se nalaze kupeu i 11 ovrhoy oditeliu Karlovadks banka d.d. Karlovae, da u
roku od 60 dana na Firo radun  Opdinskog suda v Karlowveuw, beoj IBAN
HR202390001 1300000592, porivom ng broj 2025-13-2 uplati dic kupovnine u iznosu od
34.740.39 kn, te dokaz o uplati dostavi na spis, dok se u preostalom dijelu kupac i II
ovrhovoditelj Karlovatka banka d.d. Karlovac oslobada obvere polaganja kupovnine,

IL
L preostalom dijelu ovrienik Divisma d.o.o. v stefaju odbija se s prijedlogom da se nalo#i
polaganje kapovnine kupeu i 1 ovrhovoditelju Karlovatka banka d.d. Karlovac.

HI.

Nakon 3to ovo rjefenje o dosudi nekretnine postane pravomodno i nakon uplate dijela
kupovnine iz t. | izreke ovog rjefenja, ZemliiSno knjiZni odjel Opéinskog suda u Karloveu,
upisat ¢e kupea i Il ovrhovoditelja Karlovaéka banka d.d. Karlovac, 1.G. Kovagica 1, OIB
081063310735, kao viasnika nekretnine iz todke L. izreke.

v,
Nakon pravomoénosti ovog rjeSenia o dosudi nekretnine i nakon uplate dijela kupovnine iz
L 1 izreke ovog fedenja sud ce donijeti zakljufak o predaji nekretmina iz wike I izrcke u
posjed kupcu i 1l ovrhovoditelju Karlovalka banka d.d. Karlovac, 1.G. Kovaéiéa 1, OIB
OB106331073.

5 A
NalaZe se Zembjisno knjiznom odjelu Opéinskog suda u Karloveu, di nakon pravomoénosti
ovog riefenja o dosudi nekretnine i nakon uplate dijela kupovnine iz t. | izreke ovog riefenja,
brise u zk. ul. 740 k.o, Kamensko zabiljezbe ovrhe upisane pod brojevima Z-2996/10 od 25.
svibnja 2010.g., Z-7284/10 od 23, prosinca 2010.g., Z-4942/11 od 19 kolovoza 2011.g., 7-



[

54212 od 9. veljade 2012.g., te da brie pravo zaloga upisano pod br. Z-6102/07 od 7.
studenog 2007 ..

ObrazloZenje

Na drugei javnoj drazbi edrranoj dana 06. oZujka 2014, godine kao kupac se javio
jedino 1T ovrhovoeditelj Karlovalka banka d.d. Karlovac, te fe stavio jedinu i najvisu ponudu u
iznosu od 766.345,00 kn, pa je temeljem &L 98 51, 4 OZ-a (NN 67/08) predmetnu nekretninu
upisanu u zk.ul, 740 k.o. Kamensko valjalo dosudin IT ovrhovoditelju Karlovadkoj banei d.d.
Karlovac, pa je rijedeno kao u 1. [ izreke.

Ovrdenik je po stefajnom upraviteljn, bududi je ovrSenik Divisma doo. u stedaju,
zatrazio podneskom koji je na rociStu dana 06. oZujka 2014.g. predao na spis da sud u smisly
€. 107 OF-a u sveri &1, 164A 1 él. 170 Stedajnog zakona nalofi kupeu i1 11 ovrhovoditelju da
poloZi dio Kupovnine u ukupnom iznosu od 366.735.55 kn.

Kupac i 1T ovrhovoditelj Karlovatka banks d.d. Karlovac zatrazio je pak oslobodenje
od uplate kupovning, te je predao u spis obradun svoje traZbine koja na dan 6. oZujka 2014.¢.
iznosi ukupno 3.865.588.14 kn, pa proizlaz da uvelike premaguje kupovninu u iznosu od
766,345,000 kn.

Odredbom &L 100a st 1 OZ-a pmpimnu je da ovrhovoditel) koji je kupac i jedini
‘I'JEI‘D'-'TI!II"- Koji s¢ namiruje iz kupﬂvnma nije dufan poloZii kupovninu ako ona iznosi koliko |
n_]egmra ovrina trazbing ili manje. Stavkem 3 propisano je da se ova odredba primjenjuje i
kad je kupac osoba imja se 0 ovrEnom postupku namiruje prije svih ostalih vierovnika koji
imaju prave na namirenje iz iste kupovnine, time da je oma duZna poloZiti onaj iznos
kupovnine koji odgovara iznosu troskova postipka na &iju naknadu imaju prvenstveno prave
druge osobe Koje se namiruju iz kupovnine (&1 106 OZ-a).

Odredbom €l 106 st. 1 OF-a propisano je da se iz iznosa dobivenog prodajom
namirgju prvenstveno i to ovim redosljedom: 1) tro¥kovi ovidnog postupka koji se titu
sudskih pristojbi 1 pladenih predujmova za provedbu ovrdnih radnji 1| 2) porezi i druge
pristojbe dospieli za posliednju godinu koje terete prodanu nekretninu,

U konkretnom sluéaju nastao je¢ trodak sudskih pristojbi koje je platio [ ovrhovoditelj
Miaden Lasic iz Zagreba, Jandriceva 2, u iznosu od 1.806.38 kn, Il ovrhovoditel] Karlovatka
banka d.d. Karlovac u iznosima od 3.510,00 kn i 5,000,00 kn i III ovthovoditelj Geometar
d.o.0, LZagreb, Vucanska 2 u iznosu od 3.220.00 kn i trofak predujmova za provedbu ovrénih
radnji koje je platio 1 ovrhoveditelj Mladen Lasié u iznosu od 2.500,00 kn za gradevinsko
vieftadenje 1 u iznosu od 386,76 kn za izlazak sudske komisije, &to iznosi ukupno 16.423.14
kn, pa temeljem €l 100a st. 3 u svezi & 106 Z-a, te rofkove koji s¢ prvensiveno namiruju
kupac i 11 ovrhovoditel] mora uplatiti bez obzira na to 5to je kupac i jedini vierovnik koji se
namiruje iz kupovnine.

Nadalje, po ocjeni ovop suda, buduéi da se prodaje nekretnina ovrdenika koji je u
stedaju, valja primijeniti odredbu &1, 164a Steéainog zakona kojom je propisano da nakon to
unovél sivar i prave na kojem postoji razluéne prave upisano u javnoj knjizi, da e ovrdi sud
nakon Ste iz iznosa dobivenog prodajom namiri trofkeve do tada provedensg ovrineg
postupka preostall novac predati steéajnom: sucu,



Lk

Prema lome, da bi ovrini sud mogao namiriti trofkove do tada provedenog ovrinog
postupka, potrebno je da kupac i ovrhovoditelj Karlovadka banka d.d. Karlovac plati naprijed
navedenl iznos od 16.423.14 kn kake bi sud mogao namiriti trofkove za koje je propisano
prvenstveno namirenje, jer ¢e se iz kupovnine namirivati samo ti trofkovi ovrinog postupka u
skladu s €1, 106 s1. 1 OZ-a.

Nadalje, pri odluCivanju o tome u kojem dijelu ¢e ovrini sud osloboditi kupea i II
evrhovoditeljn obveze polaganja kupovnine, ovaj sud je vodio raduns o odredbi ¢l 170 st 1 i
2 SteCajnog zakona, na koju s€ poziva i steCajni upravitelj u ime ovrienika.

Odredbom &f. 170 st. 1 Stefajnog zukona propisanc je da se trofkovi utvrdivanja
trathine, koji obubvaéaju trofkeve utvrdivanja istovietnosti predmeta i prava na tom
predmetu, odreduju pausalno u iznosu od 5% od utrika. Odredbom st. 2 propisano je da se
trodkovi unovienja odreduju paudaine u iznosu od 5% od utrika, 4 ako su stvamo nastali
troskovi znatno niZi ili visi, da ée sc odrediti u stvamoj visini, kao i da ako su stvarno nastali
trodkovi | ostale obveze stefajne mase znatno nizi ili visi da ée se odrediti u stvamoj visini.

Slijedom loga, ovaj sud zakljuluje da je osnovano naloZiti kupeu | IT ovrhovoditelju da
polodi znos koji ¢e Trgovadki sud kao stefajni sud obradunavati  ispla¢ivati temeliem & 170
st. | Stedajnoy zakona, a to su trofkovi utvrdivanja tra?bine koji iznose paudalno 5% od utrika
Sto iznosi 38.317.25 kn, pa je i 7za taj iznos valjalo pozvat kupea i Il ovrhovoditelja
Karlovalku banku da isti polo?i.

Ui preostalom dijelu prijedlog stefajnog upravitelja oveSenika koji potraduje temeljem
&1, 170 st. 1 Stelajnog zakona iznos od 113.951,64 kn je neosnovan, jer je stetajni upravitel]
trofkove utvedivanja trazbine obratunzo kao pavsal u iznosu od 5% od utvrdene vrijednosti
nekretnine, a ne kako je zakenom propisano u paufalnom iznosu od 5% od utrika (nekretnina
je prodana za 766.345,00 kn, pa 5% od toga iznosi 38.317.25 kn), pa je rijeSeno kao u . II
izreke.

Nadalje, ovrienik po steéajnom upravitelju neosnovane potrafuje da sud pozove kupea
i 11 ovrhovoditelja na uplatu trofkova unovienja, jer takvih trotkova nije niti bilo u steéajnom
postupku, obzirom da sam oveienik po stedajnom upravitelju navodi da je ukupnoj imovini
stefajnog duZnika ubedée nekretning koje se prodaju u ovednom postupku 100%, pa je prema
tome prodajom nekretnine koja je bila predmet oveg postupka u cijelosti unoviéena imoving
stefajnog duinika i ovrSenika u ovom postupku Divisma d.o.o. u stedaju, radi fega nema
roskova unovéenja u stefajnom, postupku. Zato je sud kao neosnovan odbio prijedlog
stefajnog upravitelja kojim potraZuje trofkove unovéenja temeljem ¢l 170 st. 2 Owrdnog
postupka kao dio kupovnine koji je duZan poloZiti kupac i [l evrhovediteli, pa je rijeteno kao
ut Il izreke,

Slijedom iznesenog, sud zakljuuje da je kupac i 11 ovrhovoditeli Karlovacka banka
d.d. Karlovac dufan poloZiti dio kupovnine koji se dobije brajanjem iznosa od 16.423,14 kn i
iznosa od 38.317,25 kn, $to iznosi ukupno 54.740,39 kn, pa je slijedom svega iznesenog, a
temelyem €1 100a st. 11 3 rijedeno kao u t. 1 izreke.

" Temeljem &1 101. 5t. 1. OZ-a rijeseno je kae u toeki 111 izreke,

Temeljem 1. 101, st, 4. OZ-a rijedeno je kao u tocki IV izreke.



Temeljem ¢l 81. st. 2. OF-a rijeteno je da se brifu zabiljeibe ovrhe 1 zaloZne prave
koj1 prestaju danom pravomednosti rjiedenja o dosudi nekretning, pa je rijedeno kao u togki V
izreke.

Shijedom svega iznesenog rijedeno je kao u izreci,

U Karlovew, 06, ofujak 2014, godine,

PRAVINA POUKA: -
Protiv ovog riefenja nezadovoljng stranka mede uloZiti zalbu. Zalba se Padbgs
suda na Zupanijski sud u Karloven, pismeno u tri istovjetna primjerka u 7
dana pismenog primitka istog.

Dostavijeno:

0D Cagic i parineri, Zagreb, A, Hebranga 27
Karlovatka banka d.d. Karlovac

OD Stefanovic i Vrdelja, Zagreb, Zelinska 3

Branko Smirti¢, Zagreb, Nadvina 15 C, stefajni upravitelj
Irena Glogoviek, odvy. u Zagrebu, Vile Velebita 20
Porezna uprava Karlovac

Oglasna ploga suda
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