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UIMEREPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu toga suda Hrvoju LukSi¢u kao sucu
pojedincu, na temelju pisanog prijedloga viSeg sudskog savjetnika - specijalista Tihane
Bozicevi¢, u pravnoj stvari tuzitelja LINGUE MUNDI d.o.0., Zagreb, Mladice — odvojak
3, OIB: 80244212954, kojeg zastupa punomocnik Marko Gasevi¢, odvjetnik u Zagrebu,
Pokornoga 16, protiv tuzenika ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., Ivani¢-Grad,
Etanska cesta 8, OIB: 17491977848, radi isplate iznosa od 1.650,00 EUR-a, nakon
odrzane glavne i javne rasprave zakljucene dana 12. oZujka 2026. u prisutnosti
punomocnika tuzitelja i zakonske zastupnice tuzitelja osobno, te odsutnosti uredno
pozvanog tuZenika, s danom objave 22. travnja 2026. godine

presudio je

l. Odrzava se u cijelosti na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave kojeg je dana 08. sijeCnja 2025. godine donio javni biljeznik
Marko Jurlina iz Velike Gorice, Ulica kralja Dmitra Zvonimira 10, poslovni broj: Ovrv-
6612/2024, UPP/OS-Ovrv-1116/2024 kojim se nalaze tuzeniku namiriti tuzitelju
trazbinu u iznosu od 1.650,00 EUR-a, zajedno sa zakonskim zateznim kamatama,
kako slijedi:

- na temelju vjerodostojne isprave i to: racun, 18/10/1, namiri trazbinu u iznosu od
412,50 EUR-a uvecéanu za zakonske zatezne kamate koje teku od 04.07.2023. pa do
isplate po kamatnoj stopi koja se do 29.12.2023. odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za osam postotnih poena, a od 30.12.2023. po kamatnoj
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem referentne stope za osam
postotnih poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine,

- na temelju vjerodostojne isprave i to: racun, 26/10/1, namiri trazbinu u iznosu od
412,50 EUR uvecanu za zakonske zatezne kamate koje teku od 03.10.2023. pa do
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isplate po kamatnoj stopi koja se do 29.12.2023. odreduje, za svako polugodiste,
uvecCanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za osam postotnih poena, a od 30.12.2023. po kamatnoj
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem referentne stope za osam
postotnih poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine,

- na temelju vjerodostojne isprave i to: racun, 2/10/1, namiri trazbinu u iznosu od
412,50 EUR uvecanu za zakonske zatezne kamate koje teku od 08.01.2024. pa do
isplate po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecCanjem
referentne stope za osam postotnih poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine,

-na temelju vjerodostojne isprave i to: racun, 11/10/1, namiri trazbinu u iznosu od
412,50 EUR uvecanu za zakonske zatezne kamate koje teku od 03.04.2024. pa do
isplate po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem
referentne stope za osam postotnih poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine,

kao i naknaditi mu troSak ovrSnog postupka u iznosu od 275,00 EUR-a sa zakonskim
zateznim kamatama tekuéim od 08. sijeCnja 2025. godine pa do isplate, po kamatnoj
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri
postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od osam dana.

Il. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuzitelju troSak parnicnog postupka u iznosu od
679,00 EUR-a sa zakonskim zateznim kamatama teku¢im od 22. travnja 2026. godine
do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope
za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiSte primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 01. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je
na snazi na dan 01. srpnja te godine, u roku od petnaest dana.

1. Odbija se zahtjev tuZitelja za naknadu troSka parni¢nog postupka u iznosu
125,00 EUR-a sa zakonskim zateznim kamatama tekucim od 22. travnja 2026. godine
do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope
za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodisSte primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 01. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je
na snazi na dan 01. srpnja te godine, kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. Na prijedlog tuZzitelja javni biljeznik Marko Jurlina iz Velike Gorice, Ulica kralja
Dmitra Zvonimira 10 dana 08. sijeCnja 2025. donio je rieSenje o ovrsi poslovni broj:
Ovrv-6612/2024, UPP/OS-Ovrv-1116/2024 kojim je tuZeniku naloZeno platiti tuzitelju
iznos od 1.650,00 EUR-a s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama teku¢im na
pojedine iznose glavnice, a kako je to navedeno u ovrSnom prijedlogu tuZitelja pa do
isplate, te mu nadoknaditi troSak ovrSnog postupka u iznosu od 275,00 EUR-a sa
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zakonskim zateznim kamatama teku¢om od dana 08. sijeCnja 2025. godine pa do
isplate.

2. Protiv navedenog rjeSenja o ovrsi tuzenik je izjavio pravodoban prigovor, pa je
spis dostavljen Opc¢inskom sudu u Velikoj Gorici, koji sud se rjeSenjem poslovni broj:
POVRV-24/2025 od 12. sijeCnja 2025. oglasio stvarno nenadleznim, te je nakon
pravomocnosti istog, predmet ustupio ovom sudu kao stvarno nadleznom. Buduci da
je tuzenik izjavio pravodoban prigovor kojim je osporio citirano rijeSenje o ovrsi u
cijelosti, to je stoga ovaj sud rieSenjem od 15. travnja 2025. godine poslovni broj:
POVRV-336/2025 navedeno rjeSenje o ovrsi stavio izvan snage u dijelu u kojem je
odredena ovrha, ukinuo provedene radnje, te odlucio da ¢e se postupak nastaviti kao
u povodu prigovora protiv platnog naloga.

3. Tuzenik u prigovoru u bitnome navodi da nema nov€anu obvezu prema tuzitelju,
osporava osnov i visinu potrazivanja tuzitelja, buduci da nije razvidan pravni osnov
medusobnog odnosa tuzitelja i tuzenika, te da tuzitelj ne dokazuje osnov i visinu svog
potrazivanja.

4. TuZitelj se podneskom od dana 16. svibnja 2025. o€itovao na prigovore tuzenika
u bithome navevsi da su tuzitelj i tuzenik bili u dugotrajnom poslovnom odnosu
temeljem Ugovora o odrzavanju softverske aplikacije sklopljenom dana 01. studenoga
2019. godine, te Aneksa ugovora od 29. prosinca 2022. godine, kojim ugovornim
odnosom je bilo predvideno da tuZitelj za tuzenika obavlja usluge odrzavanja,
korisniCke podrSke i hostinga softverske aplikacije za primjenu Medunarodnog
standarda financijskog izvjeStavanja 16 (MSFI 16), da je tuZzitelj tijekom cijelog
razdoblja uredno i pravodobno izvrSavao sve svoje ugovorne obveze, dok je tuzenik
bio u obvezi placati ugovorenu mjese¢nu naknadu u iznosu od 110,00 EUR-a, uvec¢ano
za PDV, sukladno uvjetima iz Aneksa iz prosinca 2022. godine, a da je radi
administrativne ucinkovitosti, tuzitelj redovito izdavao tuZeniku kvartalne raCune za
pruzene usluge, koje je tuzenik uredno podmirivao sve do srpnja 2023. godine, pa da
tuZenik nije podmirio dospjela dugovanja u ukupnom iznosu od 1.650,00 EUR-a, a koja
proizlaze iz valjano izdanih i dostavljenih raCuna: racuna br. 18/10/1 od 03. srpnja
2023. godine na iznos od 412,50 EUR-a, sa danom dospije¢a 03. srpnja 2023., raCuna
br. 26/10/1 od 02. listopada 2023. godine na iznos od 412,50 EUR-a, sa danom
dospijeca 02. listopada 2023., raCuna br. 2/10/1 od 07. sije€nja 2024. godine na iznos
od 412,50 EUR-a, sa danom dospije¢a 07. sije¢nja 2024., raCuna br. 11/10/1 od 02.
travnja 2024. godine na iznos od 412,50 EUR-a, sa danom dospije¢a 02. travnja 2024.,
te da je tuzitelj opomenom od 02. srpnja 2024. godine pozvao tuzenika na plac¢anje
utuZenih raCuna, na koji poziv se tuzenik oglusio, medutim isti je dopisom od 09. srpnja
2024. godine, vratio racun br. 26/10/1 od 02. listopada 2023. i racun br. 11/10/1 od 02.
travnja 2024., i to tek nakon proteka viSe od Sest mjeseci, odnosno viSe od tri mjeseca
od dana izvrSenja predmetnih usluga i dostave racuna, a kao razlog za povrat raCuna
je naveo navodnu nemogucnost pristupa aplikaciji u predmetnom razdoblju, $to je u
cijelosti netoCno, dakle da tuzenik nakon zaprimanja racuna za izvrSene usluge, nije
istaknuo nikakav prigovor, ve¢ se oc€itovao tek po zaprimanju opomene tuzitelja, a koje
ponasanje tuzZenika predstavlja zakasnjeli i neosnovani pokuSaj osporavanja
tuZzenikova dugovanja prema tuzitelju, stoga buduci da je tuZitelj uredno izvrSio sve
svoje ugovorne obveze temeljem Ugovora o odrzavanju softverske aplikacije i njegovih
dodataka prema tuzZeniku, to je tuzenik, sukladno odredbi ¢lanka 590. Zakona o
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obveznim odnosima, duzan tuZitelju podmiriti dospjelo nov€ano potraZivanje,
ukljuCujuci zakonske zatezne kamate od dana dospijeca pa do isplate.

5. U tijeku dokaznog postupka sud je proveo dokaze uvidom dokumentaciju koja
prileZi spisu i to: presliku racuna tuzitelja br. 18/10/1 od 03. srpnja 2023. (list 6. spisa),
presliku raCuna tuzitelja br. 26/10/1 od 02. listopada 2023. (list 7. spisa), presliku
racuna tuzitelja br. 2/10/1 od 07. sijeCnja 2024. (list 8. spisa), presliku racuna tuZitelja
br. 11/10/1 od 02. travnja 2024. (list 9. spisa), presliku Ugovora o odrzavanju softverske
aplikacije 3/19 od 01. studenog 2019. godine (list 41. - 42. spisa), presliku Aneksa
ugovora o odrzavanju softverske aplikacije 3/19 (list 43. spisa), presliku opomene
tuZitelja od 02. srpnja 2024. (list 48. spisa), presliku dopisa tuzenika od 09. srpnja 2024.
(list 49. spisa), te je sud proveo dokaz sasluSanjem zakonske zastupnice tuZitelja
Marine Capan (list 55. — 56. spisa),

6. Sud nije proveo dokaz sasluSanjem tuZenika, sukladno odredbi €l. 265. st. 2., a
u vezi odredbe ¢&l. 267. st. 2. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine* broj:
53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08. i 123/08., 57/11.,
148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22. i 155/23; dalje: ZPP), buduc¢i da se
zakonski zastupnik tuZzenika Miroslav Petek bez opravdanog razloga nije odazvao
pozivu suda, a uredno je bio obavijeSten o istome, te upozoren u smislu odredbe Cl.
265. st. 2. ZPP-a raspravnim rjeSenjem donesenim na ro€istu odrzanom dana 19. rujna
2025. (list 52. - 53. spisa), te je sud odbio odbio dokazni prijedlog tuzitelja za
provodenjem financijsko-knjigovodstvenog vjestaCenja na okolnost osnovanosti i
visine potrazivanja tuzitelja, kao nesvrsishodan i protivna nacelu ekonomicnosti
postupka, buduci da sukladno odredbi ¢l. 221. ZPP-a teret dokaza da ne postoji
potrazivanje tuZzitelja, lezi na tuZeniku, a kako Ce to jos nastavno biti obrazlozeno.

7. Ocjenom izvedenih dokaza, te temeljem rezultata cjelokupnog postupka, a u
skladu s odredbom ¢l. 8. ZPP-a, ovaj sud je utvrdio da je tuZbeni zahtjev osnovan u
cijelosti.

8. Naime, predmet ovog spora je tuziteljev zahtjev za isplatu iznosa od 1.650,00
EUR-a, na ime nepla¢ene mjesecne naknade za izvrSene usluge odrzavanja aplikacije
za primjenu Medunarodnog standarda financijskog izvjeStavanja od strane tuzitelja
tuZeniku i to po raCunima tuzitelja broj: 18/10/1, 26/10/1, 2/10/1 i 11/10/1.

9. Izmedu stranaka je sporno da li su stranke bile u poslovhom odnosu, dakle
osnov i visina potrazivanja tuZzitelja.

10. Uvidom u presliku Ugovora o odrzavanju softverske aplikacije 3/19 od 01.
studenog 2019. godine (list 41. - 42. spisa; (dalje: Ugovor), ovaj sud je utvrdio da su
stranke dana 01. studenog 2019. godine sklopile Ugovor kojim se tuzitelj kao izvrsitel]
za tuzenika kao narucitelja obvezao odrzavati aplikaciju za primjenu Medunarodnog
standarda financijskog izvjeStavanja 16, dok se tuzenik obvezao plaéati cijenu
odrzavanja u iznosu od 650,00 kn mjesec¢no, uveéano za PDV po stopi od 25%, te da
se racuni za opisanu uslugu ispostavljaju tromjesec¢no unaprijed, dok je uvidom u
presliku Aneksa ugovora o odrzavanju softverske aplikacije 3/19 (list 43. spisa), sud
utvrdio da su stranke dana 29. prosinca 2022. sklopile Aneks Ugovora o odrzavanju
softverske aplikacije 3/19 od 01. studenog 2019. godine, kojim su suglasno promijenile
cijenu naknade za odrzavanje aplikacije tako da ista od 01. sije€nja 2023. iznosi 110,00
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EUR-a mjesec¢no, uvec¢ano za PDV po stopi od 25%, dok ostali ¢lanci Ugovora ostaju
neizmijenjeni.

11.  Uvidom u presliku ra¢una tuzitelja br. 18/10/1 od 03. srpnja 2023. (list 6. spisa),
presliku raCuna tuzitelia br. 26/10/1 od 02. listopada 2023. (list 7. spisa), presliku
racuna tuzitelja br. 2/10/1 od 07. sijeCnja 2024. (list 8. spisa), presliku racuna tuzitelja
br. 11/10/1 od 02. travnja 2024. (list 9. spisa), sud je utvrdio da se utuzeni racuni
tuzitella odnose na mjeseCno odrzavanje, odnosno tromjeseCno odrzavanje za
razdoblje srpanj - rujan 2023., listopad- prosinac 2023., sijeCanj-ozujak 2024 i travan;
-lipanj 2024., da mjeseCna naknada za uslugu odrzavanja iznosi 110,00 EUR-a
uvecano za PDV po stopi od 25%, kao i da se svaki od utuzZenih raduna odnosi na
tromjeseCnu naknadu za odrzavanje u iznosu od 412,50 EUR-a, koji iznos ukljuCuje
PDV po stopi od 25%, dakle da su utuzeni raCuni tuzitelja izdani u skladu s Ugovorom
i Aneksom istog sklopljenim izmedu stranaka.

12.  Uiskazu danom na rocistu za glavnu raspravu odrzanom dana 12. ozujka 2026.
zakonska zastupnica tuzitelja Marina Capan (list 55. — 56. spisa), je iskazala da je
tuzitelj s tuzenikom zapocCeo poslovni odnos 2019. godine, te da su za tuzenika razvili
software koji je trebao vrsiti izraCune najmova, odnosno leasinga, kao i da su 2022.
godine stranke sklopile i Aneks ugovora kojim su nesto povisili ugovorenu naknadu, a
da se poslovni odnos uredno odvijao i da je tuzenik uredno podmirivao ugovorenu
naknadu sve negdje do polovice 2023. godine kada je isti jednostavno prestao placati
naknadu, unato¢ tome da nije bilo prigovora od strane tuZenika na ispostaviljene
racune i na izvrSene usluge tuZitelja, pa da je stoga tuzitelj bio primoran pokrenuti ovaj
postupak.

13. Iskaz zakonske zastupnice tuZitelja Marine Capan, ovaj sud je ocijenio kao
uvjerljiv, zivotan, logi€an i vjerodostojan, buduci da je isti i u skladu s materijalnom
dokumentacijom u spisu (Ugovor sklopljen izmedu stranaka i Aneks istog).

14. Odredba ¢l. 221.b st. 1. ZPP-a propisuje da ako tuzitelj dokaZe da je tuzenik za
traZzbinu koju je tuzitelj utuzio na temelju vjerodostojne isprave koristio pravo na odbitak
pretporeza, smatrat ¢e se da trazbina postoji, osim ako tuzenik ne dokaze suprotno,
dok odredba €l. 221.b st. 4. ZPP-a propisuje da Ce se smatrati, u slu€aju kada trazbina
iz €l. 221.b st. 1. ZPP-a po pojedinacnom ra¢unu ne prelazi vrijednost od 1.320,00
EUR-a, da je tuzenik koristio pravo na odbitak pretporeza ako u roku od 15 dana po
pozivu suda ne dostavi isprave na temelju kojih se moze utvrditi je li koristio pravo na
odbitak pretporeza.

15. U skladu s prethodno citiranim zakonskim odredbama sud je raspravnim
rieSenjem donesenim na roCistu dana 19. rujna 2025. pozvao tuzenika od 15 dana
dostavi isprave na temelju kojih se moze utvrditi je li koristio pravo na odbitak
pretporeza, te ga upozorio na posljedice ne postupanja po pozivu suda (list 53. spisa),
a po kojem pozivu ovog suda, tuZenik nije postupio, te se stoga smatra da trazbina
tuZitelja koja je predmet ovog postupka postoji, pa slijedom navedenog, glede navoda
tuzenika o neosnovanosti i nepostojanju potrazivanja tuzitelja koje je predmet ovog
postupka, teret dokaza lezi na tuZeniku, slijedom ¢ega je sud i odbio dokazni prijedlog
tuzitella za provodenjem financijsko-knjigovodstvenog vjesStaCenja na okolnost
osnovanosti i visine njegova potrazivanja.
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16. Nadalje, odredbom ¢€l. 7. st. 1. ZPP-a propisano je da su stranke duzne iznijeti
Cinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze kojima se te Cinjenice
utvrduju, a prema odredbi €l. 219. st. 1. ZPP-a svaka je stranka duzna iznijeti Cinjenice
i predloziti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojima pobija navode i dokaze
protivnika. Tijekom postupka tuzitelj je iznio €injenice i dostavio dokumentaciju kojom
dokazuje svoje tvrdnje, dok tuzenik nije ni€ime doveo u sumnju valjanost dostavljenih
isprava i €injenicnih navoda tuZzitelja, niti je dostavio ikakve dokaze iz kojih bi proizlazila
neosnovanost tuzbenog zahtjeva, konkretno dokaz da je isti podmirio utuzene racune
tuzitelja, odnosno dokaz da je trazbina tuzitelja koja je predmet ovog postupka
prestala, iako je prema prethodno navedenim odredbama Zakona o parni¢nom
postupku, to bio duzan uciniti. Naime, tuZenik unato€ pausalnim tvrdnjama da ne
postoji potrazivanje tuzitelja, istaknute Cinjenice ni€im nije dokazao, te se zakonski
zastupnik tuZenika, bez opravdanog razloga, ¢ak nije niti odazvao pozivu suda za
njegovim sasluSanjem na iste okolnosti, iako je bio uredno obavijesten o istome i
upozoren u smislu odredbe €l. 265. st. 2. ZPP-a, slijedom ¢ega je ovaj sud odustao od
izvodenja dokaza sasluSanjem zakonskog zastupnika tuzenika, a kako je to vec
prethodno detaljno obrazlozeno.

17.  Odredba ¢l. 590. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05.,
41/08., 125/11. i 78/15 i 29/18; dalje: ZOO) propisuje da se ugovorom o djelu izvodac
obvezuje obaviti odredeni posao, kao $to je izrada ili popravak neke stvari, izvrSenje
kakva fizickog ili umnog rada i sl., a narucitelj se obvezuje platiti mu za to naknadu,
dok odredba ¢l. 9. ZOO-a propisuje da je sudionik u obveznom odnosu duzan je ispuniti
Svoju obvezu i odgovoran je za njezino ispunjenje.

18. Dakle, budu¢i da u odnosu na utuzenu trazbinu tuzitelja postoji zakonska
presumpcija glede postojanja iste, kao i da tuzenik nije dokazao da je trazbina tuZitelja
prestala, pa makar i djelomicno, iako je isti to bio duzan uciniti, to je osnovan tuzbeni
zahtjev tuzitelja za isplatu iznosa od 1.650,00 EUR-a, na ime neplacene mjeseCne
naknade za izvrSene usluge odrzavanja aplikacije za primjenu Medunarodnog
standarda financijskog izvjeStavanja od strane tuZitelja tuZeniku i to po raCunima
tuzitelja broj: 18/10/1, 26/10/1, 2/10/1 i 11/10/1., pa je slijedom navedenog, temeljem
odredbe ¢l. €l. 590. i ¢l. 9. ZOO-a, te na temelju odredbe ¢l. 451. st. 3. ZPP-a, ovaj
sud je presudio kao u toC. I. izreke ove presude.

19. Odluka o zakonskoj zateznoj kamati temelji se na odredbi &l. 29. st. 1. ZOO-a,
jer duznik koji zakasni s ispunjenjem nov€ane obveze duguje, osim glavnice, i zateznu
kamatu po stopi utvrdenoj zakonom, i to do 29. prosinca 2023., po odredbi ¢l. 29. st.
2. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine* broj: 35/05., 41/08. 125/11., 78/15.,
29/18.,126/21., 114/22.1156/22.), a od 30. prosinca 2023. do isplate, sukladno odredbi
¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05., 41/08.
125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22. i 155/23.), te odredbi &l. 183. st. 1.
Z00-a koja propisuje da duznik dolazi u zakasnjenje kad ne ispuni obvezu u roku
odredenom za ispunjenje, a imajudi u vidu da se radi o odnosu proizislom iz trgovackog
ugovora.

20. Sliledom svega navedenog, ovaj sud je utvrdio kako je osnovan tuzbeni zahtjev
tuZitelja za isplatu iznosa od 1.650,00 EUR-a, te je presudio kao u toC. |. izreke ove
presude.
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21. U odnosu na ovrsni troSak, tuzitelj ima pravo na naknadu troska i to: za sastav
prijedloga za ovrhu sukladno Tbr. 11.t. 1., au svezi Tbr. 7. t. 1. Tarife 0 nagradama i
naknadama za rad odvjetnika(,Narodne novine® broj: 138/23.; dalje: OT), u iznosu od
200,00 EUR-a, uvecéano za 25 % PDV-a (Tbr. 46. OT-e) u iznosu od 50,00 EUR-a, $to
sveukupno iznosi 250,00 EUR-a i na ime javnobiljezni¢ke nagrade iznos od 20,00
EUR-a s pripadaju¢im PDV-om od 25% u iznosu od 5,00 EUR-a, $to sveukupno iznosi
25,00 EUR-a, a sukladno odredbi odredbom ¢l. 5. i 9. Pravilnika o nagradama i
naknadama troSkova javnih biljeznika u ovrSnom postupku (,Narodne novine“ broj:
9/21., 18/22. i1 154/22.). pa je slijedom navedenog, te temeljem Cl. 451. st. 3. ZPP-a,
odluceno kao u toC. I. izreke ove presude.

22. Odluka o zateznoj kamati temelji se na odredbi €l. 29. st. 1. Zakona o obveznim
odnosima (,Narodne novine“ broj: 35/05., 41/08. 125/11., 78/15., 29/18., 126/21.,
114/22., 156/22. i 155/23.), jer duznik koji zakasni s ispunjenjem novCane obveze
duguje, osim glavnice, i zateznu kamatu po stopi utvrdenoj zakonom.

23. Odluka o troSkovima postupka iz to€. Il. i lll. izreke presude temelji se na odredbi
Cl. 154. st. 1., €l. 151. st. 1. €l. 155. ZPP-a. TuzZitelju je tako priznat kao potreban za
vodenje postupka zatraZeni troSak zastupanja po odvjetniku sukladno Tarifi o
nagradama i naknadama za rad odvjetnika (,Narodne novine“ broj: 138/23.; dalje: OT),
a temeljem vrijednosti predmeta spora u iznosu od 1.650,00 EUR-a i to: za sastav
podneska od 16. svibnja 2025. u iznosu od 200,00 EUR-a (Tbr. 8. t. 1. OT-e), uvec¢ano
za 25 % PDV-a (Tbr. 46. OT-e) u iznosu od 50,00 EUR-a, Sto sveukupno iznosi 250,00
EUR-a, za zastupanje na ro€istu dana 19. rujna 2025. u iznosu od 100,00 EUR-a (Tbr.
9.t. 2. OT-e), uveéano za 25 % PDV-a u iznosu od 25,00 EUR-a (Tbr. 46. OT-e), $to
ukupno iznosi 125,00 EUR-a, te za zastupanje na rocCistu dana 12. ozujka 2026. u
iznosu od 200,00 EUR-a (Tbr. 9. t. 1. OT-e), uvecano za 25 % PDV-a (Tbr. 46. OT-e)
u iznosu od 50,00 EUR-a, sto sveukupno iznosi 250,00 EUR-a. Tuzitelju je takoder
priznat kao osnovan troSak sudske pristojbe na presudu u zatrazenom iznosu od 54,00
EUR-a sukladno odredbi ¢l. 2. st. 1. ZPP-a, iako bi pravilnom primjenom Tar. br. 2. t.
1. Uredbe o tarifi sudskih pristojbi (,Narodne novine® broj: 37/23.; dalje: Uredba), a u
vezi odredbe ¢l. 1. Zakona o sudskim pristojpama (,Narodne novine“ broj: 118/18. i
51/23.; dalje: ZOSP), te vrijednosti predmeta spora, tuzitelj imao pravo na naknadu
troSka sudske pristojbe na presudu u iznosu od 66,36 EUR-a. Dakle, tuzitelju je priznat
ukupan parnicni troSak u iznosu od 679,00 EUR-a.

24. Odluka o zatrazenoj zateznoj kamati na dosudeni iznos troSka parni¢nog
postupka temelji se na odredbi €l. 151. st. 3. ZPP-a, dok je visina stope odredena
sukladno odredbi €l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine® broj:
35/05., 41/08. 125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22. i 155/23), a imajuci u
vidu da se ne radi o odnosu proizislom iz trgovackog ugovora, niti iz ugovora izmedu
trgovca i osobe javnog prava, pa da stoga tuzitelj ima pravo na zakonsku zateznu
kamatu na dosudeni parni¢ni troSak po stopi koja se odreduje za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01. sijeCnja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01. srpnja te godine.

25. Sliledom svega navedenog, glede naknade parni¢nog troSka tuzitelju odlu¢eno
je kao u toC. Il. izreke ove presude.


https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/pravilnik-o-naknadi-i-nagradi-javnih-biljeznika-u-ovrsnom-postupku
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/pravilnik-o-izmjenama-i-dopunama-pravilnika-o-naknadi-i-nagradi-javnih-biljeznika-u-ovrsnom-postupku
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/pravilnik-o-izmjenama-i-dopunama-pravilnika-o-naknadi-i-nagradi-javnih-biljeznika-u-ovrsnom-postupku-1
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26.  Tuzitelju nije priznat kao osnovan troSak pristupa roCistu dana 19. rujna 2025 u
zatraZzenom iznosu od 200,00 EUR-a, uvecano za pripadajuéi PDV od 25% u iznosu
od 50,00 EUR-a, budu¢i da se radi o rocCistu iz Tbhr. 9. t. 2. OT-e, pa je slijedom
navedenog, odluceno kao u tocC. lll. izreke ove presude.

U Zagrebu 22. travnja 2026. godine

Sudac:
Hrvoje Luksi¢

HRVOJE LUKSIC

Elektronicki potpisano: 22.04.2026T714:16:12 (UTC:2026-04-22T12:16:127)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 2e92e955-1ab5-4159-905d-2e16201174b9
Trgovacki sud u Zagrebu '\xﬁs é h

Odluku pismeno izradila:
Visi sudski savjetnik - specijalist:
Tihana BoziCevi¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranka moze podnijeti Zalbu Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske u roku od 15 dana od dana objave presude ako je bila uredno obavijestena
o roCiStu za objave presude, a ako stranka nije bila uredno obavijestena o rocistu za
objavu presude, u roku od 15 dana od primitka prijepisa ove presude. Zalba se ulaze
putem ovog suda u dovoljnom broju primjeraka za sud i protivhu stranku. Presuda
kojom se zavrSava spor u postupku u sporovima male vrijednosti moze se pobijati
samo zbog pogreSne primjene materijalnog prava i zbog bitnih povreda odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ZPP-a, osim zbog povrede iz Cl. 354. st. 2. t. 3.
ZPP-a (Cl. 467. st. 1. ZPP-a). U postupku u sporovima male vrijednosti Zalba protiv
presude ne odgada ovrhu, osim ako sud koji donosi presudu ili rjeSenje, iznimno, po
sluzbenoj duznosti, obrazloZenim rieSenjem, odredi drukdije (¢l. 467.a ZPP-a).

DNA:

1. tuZitelju po pun. uz nalog za plac¢anje sudske pristojbe na presudu u iznosu od 66,36
EUR-a

2. tuzeniku izravno


https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ZASFJ1977B4A37/clanak-354
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ZASFJ1977B4A37/clanak-354
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ZASFJ1977B4A37/clanak-354

Broj zapisa: 9-30887-03627
Kontrolni broj: 0666a-fa488-88165

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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