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R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu po sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom  postupku nad dužnikom PRIGORKA d.d. u stečaju, Sesvete, Ljudevita Posavskog 3, OIB: 44010339796, 
29. prosinca 2017.,  
r i j e š i o  j e 

Odbija se kao neosnovan prijedlog Miljenka Grileca, Vlade Kolaka, Phoenix capitis d.o.o. i Krešimira Matkovića od 22. prosinca 2017. za odgodu javne dražbe određene za dan 23. siječnja 2018.

obrazloženje

	Sud je u ovom stečajnom postupku zaključkom od 7. prosinca 2017. na temelju odredbe čl. 164. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12 dalje: SZ), koji se primjenjuje na temelju odredbe čl. 441. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17, dalje SZ/2015)  odredio ročište trinaestom usmenom javnom dražbom radi prodaje nekretnina u vlasništvu stečajnog dužnika.

	Podneskom od 22. prosinca 2017. Miljenko Grilec, Vlado Kolak, Phoenix capitis d.o.o. i Krešimir Matković, predložili su odgodu navedene javne dražbe pozivajući se pri tome na odredbu čl. 66. Ovršnog zakona te istaknuvši kako je za sljedeći dan određena skupština vjerovnika u odnosu na koju su predložili da se izmjeni dnevni red na način da se na toj skupštini vjerovnika odluči o razrješenju stečajnog upravitelja i imenovanju novog stečajnog upravitelja, izrazivši nezadovoljstvo radom stečajnog upravitelja Damira Šebetića. 

	Prema odredbama Ovršnog zakona („Narodne novine“ broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 i 73/17, dalje OZ), odgodu ovrhe mogu predložiti ovršenik, ovrhovoditelj ako provedba ovrhe nije započela i treća osoba. S obzirom na to da predlagatelji odgode navedene dražbe nemaju status ni jedne od osoba koje mogu predlagati odgodu ovrhe, nisu ispunjeni uvjeti za odgodu te dražbe. Nadalje, napominje se kako na imovini stečajnog dužnika, koja se trenutno prodaje, postoji razlučno pravo za korist Glumine banke d.d. u stečaju, te je sud  rješenjem od 8. svibnja 2014. u skladu s čl. 164. SZ-a odredio prodaju tih nekretnina. Ukazuje se da je vezano uz prodaju tih nekretnina dosada održano dvanaest usmenih javnih dražbi u kojima je kao početna cijena dvaput određena procijenjena vrijednost nekretnina, a zatim je kao početna cijena određen iznos 2/3 od procijenjene vrijednosti, zatim 3/5  od procijenjene vrijednosti, pa 2/5 od procijenjene vrijednosti, zatim 1/3 od procijenjene vrijednosti, te 1/4 od procijenjene vrijednosti, 1/5 od procijenjene vrijednosti, nadalje iznos od 15% od procijenjene vrijednosti, dvaput iznos od 10% od procijenjene vrijednosti, 8% procijenjene vrijednosti. Usprkos navedenom sniženju početne cijene nekretnina koje su predmet prodaje, iste još uvijek nisu prodane. Prodaja predmeta na kojima postoji razlučno pravo provodi se primjenom pravila o ovrsi na nekretnini i to usmenom javnom dražbom. Slijedom navedenog, određivanjem daljnjih dražbi primjenjuje se odredba čl. 164. SZ-a, kao jedini mogući način prodaje predmeta na kojemu postoji razlučno pravo i to neovisno o tome tko je stečajni upravitelj stečajnog dužnika i kada se održava skupština vjerovnika stečajnog dužnika.


U Zagrebu 29. prosinca 2017.
												
						                                 SUDAC:
								           Gordan Zubak,v.r. 
POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može se uložiti žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana. Žalba  se ulaže  putem ovog suda u 2 primjerka. 




Za točnost otpravka – ovlašteni službenik: 
	Katica Franjić
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