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rrnaliiickc karticc od dana 2ll.l l.i{) ll.g. na iznos otl _i6t).1.1 l.l(i kn. prijebo.i .i!. urvrdcn u
izu'.rsu od .156.601 .0-1 kn.

!n*u:. l) ruturt hr. l 20ll ol Lt)J.20t:. nu i:nos od 6..02-.l1kn
),1 rutun bt. 2.2012 ol 1.03.201). na i:no-s ott 1i0.U15.00 kn
3) nrc1un br. J 2t)12 od 1.0J.2012. nu i:tto.r u! 105. j11.65 kn
4.1 ru(un br. 6. 201 I od J1.05.2t)ll. nu i:nos od 7 t.96t.2_i kn
5) ntt'un hr. 8.,201J od 1.06.20t2. nu i:tto:; ul ) t.l,\u.5J kn
61 ruc'un hr. I I 2(tl2 od 5.I l.)01L n.t i:,los al 6o.0-1.1j kn-) kurticct dttbu jutit 1to nduninn :u konro 2100 :u Hctu.iit-ohrt :u grutrevin-sko

:unulstr'0
81 kurticu kupuctt pr't nttttrnintu zu konto !201) Lt Iliruiitttbrt zu grtrtleyitt.rko zunalstto

.l 
u2itell je o priieboju odnosno kompenzaciji s tuz!.nikour obavijesrio tuzenika jednostranom

izja'.nr o prijeboju i pro'e. istu u s'.jim posr.r'nim kniigima u ukupnoin iznosu od
456.60I,fl3 kn. Temeljem lzjava o prijeboju od 31.0i.l0ll.g. tLr2iteljje kompenzirao iznos od
i75.-1i8.04 kn, lzja'a o kompenzaciji br. 2r l2 od 04.06.2012.g. iznos od 21. igg.54 kn i lzlave
o kompenzaciji br. 3ll2 id 31.12.2012.9. iz'os od 60.0i4A5 kn. T'uzitelj je o prijeboj u
obavijestio Ministarstvo financija-porezna uprava. podnrCni ured Karlovac.

Dofur:. 9) I:iurzt o priiehoiu oti 31.05.2012.g.. zaprimliena ko.l tu:eniku 06.06.20 t 2.s. /l0) Izjuttr o konrpan:aciji br. J/r2 otl 04.06.2t)r2.g. :trl.trinrlicnLt ki.l tu:anik(t
06.06.2012.g,U
l l ) l:javu o ktntpannciji br. 3/1 2 <ttl -t l .l )_J0 t 2.g. ztry;rintliena ko<l ruieniku
J I .01 .201 3.g.,,/
I 2) po potrchi.n ruuz<.iisko viejtuienje po le oku /inunciiske strukc

T'uziteli .ie sukladno il. 195.. a u s'ezi s el, 196. sr. 2 zakona o obveznim odnosinra izvrsro
prijeb.j s'.ie rrazbine s tra2binonr lu2enika uz ispunjer!e s'ih zakonskih prctpostavki za
nastanak prijeboja. -l'uiitclj jc jed'osrranim izjarama . pri.ieboju lkompenzaciji) koje je
tu2enik zaprir'iu 

. 
dln" 

. 
06.06.20 12.g. i da-rra 21.01.20t3.g- prebio potiazi'ania k.ja su

uzajanrna luzitclj jc ujedno rjero'nik i duZnik, istol.rsna * obje trazbine gla.e nu ,i<ruac.
dospjela - u obje tra2binc vjerovnici mogu tra2iti ispunjenje traibine i utuzivi ob.le traZbine
se mogu ostvariti sudskim putern.

Dakle. iako su s'e zakonskc' prerposta\.ke za prijeboj bilc. tuzitelj je tek po prigo'onr na
rjeienje o ovrsi posl.br. ovrv-906/2012 od 3t.01.1013. javnog biljeznika't)lirnie Zala ,z
Karlo'ca saznao kako ruzenik nije proreo prijeboj potrazi'a'jr. ali tuzitelj 

'ise 
nUe mogao

i.slaknuti priu.r or prijeb.ja. jcr je rjese.jern ope inirog su,.la Lr Karloiiu 
"posl. 

broy por n -
lTlli l.l od 19. svibrrja 201.1.g. odbaden prigo'or tuzenika radi neprar.ovremenosri. u toli1.
pot'r'dcno rjeienjem Zupaniiskog sutla u Karlor,cu pocl posl. brojem Gz-2031/2014-3 od05.02.1015.9. \-l u)itclj.ie podnio clana l(r.01.2015.g. 7albu. zalbu nrkorr proreka roka i prijecllog za odgodu 1
t'r'tltr"'. truLlttci .ic traZbina tttZcrrika prestala priiebo.icrn. nretlutinr iste su ijc5epieni Opiinlkog I
suda u Karlovcu posl. bloj Povlr'.]7 | -t ' l .t od 2.1.0-1.20I5.g.odbaccnc radi ledopusrenirsti. a ni \
koic .ic lLr2itcli iziar io Zalbtt ZLIgrani.jskonr sudu u Karlor cu. 'l-ulireli 

.ie izjavio i izr anrc'tlnu \
revizrju dana 18.01.2015.9.. \



[)r.uma tt]r.uc. tuiitcli ncnlx n)()gtlellosti .tt ttr rStlotrt pt)sttlpku utrrditi nastali pLijebtti

potr..zir arrjr koji jc u p.stupku izrlansudske r)\ 16c usprk()s izr rSctrtlttr pri.lebo.itr i naplacen od

Iu7ir,:lia. tirtte. titzire'q je platio chostruki iznos potra2irania tuzenika i to putem prijeboja r u

r)\r;'oul postgpk' u [ojeru je tnZitelj bio <xrenrogucen sudjcl.rrti iznos od,560.]31.16 kn

'r.cinr.r 
zn zakonske zarczne kanrate u iznosu ocl 2il.07S.l 6i;.-"i;p^; 79l..rGlT;. -J

Sroga tuTitelj ima pra!tl ll poYrat lazlike izntcdu trlloga sto je kompenzirano i naplaieno u

izlansudskq ovrsi.
Naknatlno. u pr!,dstc[a inotll postUpku tuzitcliu .ie priznato pot|aZivanje u iznosu od

gl.ll4.l9 krr. I,renta tolne. uioliko se od naplltcene sla\nice ot'luznre iznos potrazivanja

rr,r)irelir rcmeljcm priiebojn umanjen zd prizn t() lntra2ivanie u predstciajnom qgrllpku u

iznosu ocl i62.486,34 kn preostalo dugovanie tuzitella. a kojc- je namireno. iznosi l-97.7*'14.32

kn. uvccano za zakonsku ,ut.rnu 
-konrniu 

od u iznosti l0l {99,7i t<n, 1!1n1o fnosi-
299.14.1.04 kn. stoga je ukupno naplacen iznos txl tuzitelja u iznosu oct z9flJtt!_J?, t;l)
potrcbno urnanjiti za iznos stvarnog dugovanja koje je preostalo nakon tzvrSenog pruqboja u

iznosu ntl 299.a41,04 kn tako da irn'os toli tulcniknrora \ratiti tuzilelju iznosi49l 065'2$,n'

Doku:. l3) r'ieStnie o otrst p()sl hr' Ot'n'-906 20!2 od 3t 0t l0l3 .iavnog hilielnikr Blunkc

Ztlu i: Korlorctr
l4)rjelenjc)ptinsktlgstulttttKarlol,ucllosl.brtlipulll.!712/l3otl19.sl'ibnju

2014-g
1 5 ) :atbi. lttlbtt rukon proteku rukt i priiedlog :u otlgodu ott'he ttcl 16,0^2,2!l^l lt1'
l6,1 Zupunijskog sudu tr Karlorcu p0t1'pisl. hrcicm Gi-203!/2014-3 od 05.02.21)15.g

l-) ricienia Oltcinsk<tg 'u'l'r ' K'i./u''''tr 1to;l hnl Pot'rv 2: !3' l3 od 23 03 1015 g

I8) iulbu otleniku od 02.01.)015.g
l9) priictllrtg:tt isltltt!rr s lirtt rtrttttrcr tu:ileli't s lx'dn('skom ocl 21 03 2015 g'

201'stunje r(ttun.1 llt:ilelju Zttgrebuiku bunku d'd

22) preclsteiuinu ,ugoitr| piit. hroi Stpn-102,13 :trkl.iuturtt pretl Trgot'at'kim sudont

u Zugrehu

Nainte. strkladno il. 195. Zakona o obv!-znim odnosinra za prijeboj. nije rylt"b:n 
pristanak

,r,.,,gi, ,nnn. vei je dovollna izjava du2nika rjerovniku (uzitelj) da prebija (kompenzrra)

svo-]u traZbinu s traT)inom vierovnika (tu2cnika)'

Slijedonrnal'ettcnogtuZireliprcdlaieclanasltl'rristldk-aost\,amoirnjestonadIezanuovoj
fror:n.,.i ,tt"ri suklailno tt. itl-s.. a tl s'ezi s tl- l96 st 2 Zlkona. ob'eznim odnosima donese

sliiedccu

PRESIJ DA

| . I rt\ rcklic se dr !e rcnrel.'cur lzjlvc o prijctrojrr ocl 31..05 2012.g. izvrsett prileboi potraZi"anja

Lr iz^.su od i75.331J.04 tn. trlur. o i.n'p"nz"ciji br. l,ll otl 04.06.2()12 izrrien ptijeboi

p,)ir.;ir:nn;,, u iznosu o,t Zt t"'ts,Sq kn i lzjavc tr konrpenzaciji br' 3/12 od 3l 1220l2g

izrrlen ptiicboj potrtrZivania u i'"t"u ntl f'O'tl;+'+S kn' ukupno kompenziran iznos od

.15(r.(r0l .()3 kn.

],NaiaTcscttlzcnikuclattrZrtcliuizrrSilltlrt.atl,lllr5S<ltlil9j.065.]8\nuvcclnzazaktlnske
ritreznc kantarc rekucc .rl .irtra 15.,-i lill-S.g pa tkr is'latc po kaniatnc)j stopi 

.propisa*oj
i.:,k;;r;rl;];;i.]),ti,n-o,r,*,rlntit pritrticn'nr tr\eclrr.l0 sskontne sLope llNB koitr 'ie vlil'"c{ila



zilclnicg dtna poluso(liittr koic jc' prethodilo tckuient polugodiitLr za 3 (osarn) postt)tnih

Jr()cnil

3. \alaZc'se tuZeniku da naknatli tuZitel.ju prouzroieni parniini troSak uveian za zakonskc

zutcznc kamate tekutu od dana presudenia pa do isplate po kanratnoj stopi propisanoj

Ztkononr o obvr-znim oclnrsima primjenom uvecanja eskoltme stopc [lNB koja je vrijedila
zirrlrr.jeg daan polugodiSta koje je pLethodilo tekuccnr polugocliSttr za 5 (pet) postotnih pocna.

'I'ulitelj 
-udr!tn'u lnt\'(t pr(Li:irunid tu:hcno,J :ultlieru 1to pntradattont failtrictriu prt

vi e :t u ku /i tlu nc i j.s ke st ru ke.

"f uzitelj. p.p.

'I'uZitelj potraZuje tfoSak:
- sastav 1u2be...........................5000.00 kn
- PDV..............................................25 %
- sudska pristojba......................po odluci suda



TTbPUBUKA HfIVATSKA I
IRGOVACKI SUD U ZAGREBU
PRIJEMNA PISARN|CA ,.
PrrmlJeno lz ruke-prek . po<r.. an.4-@- m/-,
Predato r,u pcslu-obr 0"". r,.o., or3!- fu-{A'

m'"o: /L.

A

ITIEBU d.o.o. iz Netretica
Netretid bb
orB 069397247L3
zastupan Po Punomo6ni ku
odvjetnici NeIi susi iz Rijeke

Kolodvorski odvojak 3

orB 53309934907
zastupan Po Punomo6niku:

utvrdenj a i isPlate

949.666,31 knt (456.601' 03

ODGOVOR NA TUZBU

ODVJETNIK
Frune DobnnltC

lvono Grohoucc, 2/ll, RIIEKA
Tel: 051 ' 5E3 O82
Fer: €61 '6tl la2 I

kn + 493.065' 28 kn)

FBANE DoBRovlcPo&'- u

o D\,1 |.t.\ t Ii
$o, pdmi€raka- pritoga

Rij eka, 24. listopada 2076.q.

TRGO\TACKI ST'D

U ZAGR.EBU

Na posf.br.: P - L2O1 / 2OLs

Parnidni postupak:

'nrriitali'

TuZenik:

Radi:

VPS:

u dva primj erka
punomoc
prilog: kao u t e kstu

lrarir Crohortir l./ll. p. p.2i{,5r ooo Riieka,llrYalska
oIB, 9l5l0r 2 r :3;. IBAN ll R56250.1007 I 100057 I 90

tel +3ii5 51 58t o82, faxr +-t85 51 5Ul r.12. gsm: + 3ll5 9r,1716 3;4
emait officce odtictnik dobrovic hr



A

I. Tuzenik ponajprije, sukfadno izvorniku priloZene
punomoci svoj im punomo6nikom u predmetnoj pravnoj stvari
imenuje Franu Dobrovi6a, odvjetnika iz Rijeke te predlaZe da se
sva daljnja dostava poziva i pismena vr5i putem iskazanog
punomocni ka .

DOKAZ: izvornik punomo6i

II. TuZenik je dana 26. rujna 2016.9. zaprimio tuZbu u
predmetu uvodno rubriciranog posI.br., pa se u ostavljenom roku
od 30 dana od dana primitka tuzbe od j.tu je na nad-in kako
slir edi .

IIL TuZenik prvenstveno istide kako je podnesena tuZba
nedopuStena uslijed dega je treba odbaciti.

Iz historijata tuZbe i postavljenog tuZbenog zahtjeva
proizLazi kako je predmetna tuZba podnesena radi utvrdenja da
je medu parnidnim stranama izvrEen prijeboj temeljem vi6e
Jednostranih, po tuzitefju sadinjenjh izjava o prijeboju' tj'
radi utvrdenja da je odredeno dugovanje podmireno'

Dakle, tuZbom se traZi utvrdenje da Postoji odredena '*
6injenica sto je protivno odredbi dl. 187- st. 1' ZPP-a' _-

Navedeno pxoizlazi i iz sadrZaja sentence odluke vTS RH

posf.br. PZ-2TI2/04 od dana 05. travnja 2007 'g' prema kojoj:

,,Pritom valja naglasiti kako predmet dekfatatotnih tutbi
ne noie biti utvrdenje kakve iinjenice, npr' da je tuienik
pTatio dug. "

po6etka postupka predstedajne nagodbe '

-.-;\
/'' Pored prije opisanog razloga, tuZba je nedopuStena :.f1 1 l

razloga sto je nad tuZenikom proveden postupak predste'ajne 
I

nagod6e koj i j e okon6an donoSenj em pravomo6nog i ovrsnog I
riJSenla nislovnog suda posl'br' S!pn-102/13 od dana 06' I
vel jade 2014 .g-

Navedeni je postupak predstedajne nagodbe pokrenut

rjeSenjern FINA-e, Klisa: UP-I/LIO/07 /12-Ot/II09 ' Urbroj: 04-05-
13-1109-18 od dana 2L. oZujka 2013'g' ' a ra6uni za koje
tuZitelj tvrdi da su 'piebijeni izddfi*su''?}I'z''g' ' dakfe Prile

I

Iz oba navedena razLoga podnesenu tuZbu treba odbaciti bez

upuStanja u daljnje raspravlSanje i provodenje dokaza'



IV. Bez obzira na navedeno ad III ovoga odgovora na tuzbu
i o6itu nedopustenost tuZbe, tuZenik pori6e i osnovanost
tuZbenog zahtj eva.

TuZenik izridito osporava sve 6injenidne navode iz tuZbe
osim onih koje 6e j-zridito priznati u daljnjem lijeku postupka'

TuZenik osporava da bi spram tuZitelja imao ikakavih
obveza, a ponajmanje po fakturama navedenim u tuZbi'

Nesporno je kako su parnidne strane bife u poslovnom

odnosu i" da je tuZenik za tuZitefja izvodio gradevinske
radove.

Po okondanju medusobne suradnje parnidne su strane
obradunom od dana 09. studenog 2OlI'g' u cijelosti uredile
svoje medusobne obveze iz ugovora o gradenju i to na nadin da

su 
-utvrdile kako egzistira obveza tuZitelja prema tuZeniku u

visini od 916.897 ' 
82 kn.

Upravo je temeljem sadinjenog medusobnog obraduna tuZenik
tuZiteiju izdao fakturu br' 1'10/2OII na iznos od 916'897 '82 kn'
a ko-ru je fakturu tuZitetj kao nespornu zaveo u svole poslovne
kn j ige .

Bez obzira sto je predmetna faktura i za tuZitelja bila
nesporna podmi-rio ju je sano dlelomi-no l to:

- u iznosu od 50-000,00 kn dana 19' sije6nja 2012'g';
- u iznosu od 116.666,66 kn dana 20' sijednj a 2012'g';

Daljnii .rznos u visini od l-90'000'00 kn tuZenik je
naplatio Jftivacilom zaduZnice Ov-2I34/2O1'l-' dok je ostatak
cjeJ-okupnog dugovanja do iznosa od 916 '891 '82 kn tuZenik
.lpr.lrt rt1 temer;u pravomo6nog i ovrSnog rjeienja o ovrsi
j;;""q biljeZnika Bllnke Zaje tz Karlovca posl'br' ovrv-
906 / 20L2

Eakture koj e j e tuzenik izdavao na

potpunosti su neosnovane te predstavljaju
teret tuZitelja u
pokuSaj stvaranl a

iri,ria. obveze tuZenika spram tuZitelja'
izbjegavanja ili umanjenja pJ-a6anja obveza
gradenj u.

TuZenik le sve zaprlmljene radune' kao i izjave o

prljeboju, svjesan njihove t'to"not'ut'o"ti i nevj erodostoj nosti
uredno vra6ao tuzitel-ju, te iste nlje zavodio u svoje poslovne

kniiqe niti ih;e koristio za umanjenje pretporeza'

sve s cilj en
tz ugovora o



A

Iz opisanoga proizlazi kako su neosnovane tvrdnje iz tuzbe
da je izvr5en prijeboj u skladu s odredbama ZOO-a i to iz vrlo
jednostavnog razf oga - Sto tuZenik nije spram tuZitelja imao
ni-kakvih obveza pa ih tuZitelj svojim jednostranim izjavama
nije niti mogao Prebijati '

., S druqe sLrane, tuZenik je spram tuzitelja ishodio
pra#6no6no i ovr5no rje5enje o ovrsi posl.br' ovtv-9A6/201-2
o".rorro. ko j eq j e prisilno napl-at.io sva svoi a potraZivan j a od

tuZiteljapaiZtograzloganemozebitigovoraonezakonitoj
naptati i1i obvezi povrata napla6enog.

U svrhu dokazivanja svojih tvrdnji tuZenik dostavlja
dokaze:

1- okondani obradun
2 - faktura R1-l-70/2011
3 - tuZitefjeva konto kartica
A - zaht)ev za naplatu zaduZnice
5 - rjebenje o ovrsi Ovrv-906/20I2
6 - koresPodencij a

a) email prepiska od 09'03'2012'q'
b) dopis poreznoj upravi od 22'I0 '20L2'g'
c) doPis od 29.10 '2072 'q '
d) doPis od 26 '7! '2012 ' q '
e) dopis oC 07.08'2012'g'
f) doPis od 18'12'2012'g'
g) ema j-l od 25.02'2015'g'

V. Slijedom svega iznesenoga' tuZenik prvenstveno

predtaze da sL podnesena tuzba odbaci kao nedopu5tena'

Podredno, PredIaZe
donijeti Presudu kojom se

p-p-
N

EuZenik potraZuje nastale parnidne tro5kove:

- sastav odgovola na tuUbu. .9 ' 496,56 kn

se po okondanju dokaznog Postupka
tuZbLni zahtjev odbija u cijelosti'

A

'luzenik,
ov l,

't71C I

2.314,L6 ktt



fVrOEllCUn tZOnrutH nneUrun ZA MEBU d.o.o., I OBRACUN DUGOVANJA

sa 09.11.2011.

Plaiania
opis

25.11.10.

25.01.11.

13.06.11.

13.06.11.

13.05.11.

13.05.11.

14.06.11.

21.05.11.

30.06.11.

30.06.11.

72.07.17.

29.07.!1.

31.08.11.

10.08.11.

11.08.11.

18.08.11.

19.08.11.

29.08.11.

30.08.11.

02.09.11.

r\02.09.11'
30.09.11.

13.10.11.

08.11.11.

avans
Megalodon - direktno
cesija Vip

cesija Erste

cesija Porezna uPrava

cesija lmpuls leasing

cesija Megalodon

cesija Megalodon
cesija lmPuls leasing

cesiia Reta

cesija Reta

gorivo (2 ture)
gorivo (3 ture)
cesija lmPuls leasing

Megalodon - direktno

cesiia Reta

cesiia Reta

Megalodon - direktno

cesija Megalodon

cesija Reta, 
IGH

gorivo (3 ture)

cesija Reta

umanienie - Pladanje (treba ratun)

UKUPNO S

Obraiuni

30.09.2011. Situacija za sve tro5kovniike radove do 30'09'2011'

Mebu

Mebu

Pineco

Pineco

Pineco

Pineco

Pineco

Pineco

Pineco

Mebu

Mebu

Mebu

Mebu
Pineco

Mebu
Mebu
Mebu

Mebu
Mebu
Mebu
Mebu

Mebu
Mebu
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158.510,00 kn
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123.191,33 kn
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29.000,00 kn
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110.228,33 kn
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50.000,00 kn
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85.000,00 kn

2.952,00 kn

108.085,99 kn

50.000,00 kn

408.238,37 kn

2.201.338,89 kn

2.905.274,05 kn

187.534,40 kn

24.428,26kn15.08.2011. $ituacija za WR radove do 15'08'2011'

31.10.2011' Situ acija zatro5kovniike i VTR radove od 3O'O9'-31'1O'2O11'

i.118.236,71 kn

rr:lft:8naf$Io

UKU S PDV-om:
915.897,82 kn
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TRGOVAdKI SUD U ZAGREBU
10 000 Zagreb

Posl. broj: P-1207115

NaS broj: 762115

Pravna stvar:
TIJZITELJ: MEBU d.o.o., Netretid, Netreti6 br. bb' OIB 713, zastupan

po punomocniku Odvjetnidkom uredu Nela ici iz Rijeke:

oDvJFITNI
}JEI.A SIJ

5 1000 RIJEKA, Korzo

OIB: t 73421

ll

TUZENIK: AMIR HAUSIC , kao vlasnik Obrta za grailevinrrstvo zanatstvo

'HAUSIC" 
iz oz\a,,Kolodvorski odvojak br' 3' OIB 53309934907

PODNESAKTUZITELJA

-zx

Nastavno na dosadasnji tijek postupka, odnosno

odituje kako slijedi.

na tuZenikov odgovor na tuzbu, tuZitelj se

I'Tuibenizahtjevnautvrfunjepravaipruvnogodnosateprijeboj
stranaka

Potpuno su promaSeni i pogre5ni navodi tuZenika da tuZba nedopu5tena

"j.!aui 
erurlu 1g7. stavak I . zakona o parnidnom posrupku (dalje: ZPP).

izmeitu Parnidnih

odnosno suprotna
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Naime, u konkretnom sludaju tuZitelj trazi utvraienje postojanja prava. odnosno pravnog

odnosa izmedu stranaka. Dijelom tuZbenog zahtjeva kojim tuZitelj traZi utvrclenje pravnog

odnose ne ostvaruje se nekakav novi odnos, niti se postojeii odnos preinaduje, vei je svrha

todke I. tuZbenog zahtjeva donoSenje presude kojom se tuZitelj osigurava od povrede svojih
orava i pravnih interesa.

Ranij i navodi Potvrdeni su i u
27. prosinca 1984. sodine.

Dakle. tuZenik pogreSno smatra daje utvrdenje pravnog odnosa utvrdenje dinjenica. TuZitelj u

predmetnom postupku traZi utvrdenje pravnog odnosa. TuZitelj ne traZi da se utvrdi da je
platio dug, odnosno da dug ne postoji.

Slijedom navedenog potpuno jejasno daje tuZba dopu5tena.

Nadalje, pogresni su i u potpunosti neosnovani navodi tuZenika kojim navodi da je tuzba

nedopustena jer je nad tuzenikom proveden postupak predstedajne nagodbe upravo iz razloga

jer si traZi utvrdenje pravnog odnosa nastalog prije pokretanja postupka predstedajne

nagodbe.

TuZiteljevi raduni izdani su tijekom 2012. godine, odnosno prije pokretanja postupka

predstedajne nagodbe nad tuZenikom. Za navedene radune tuZitelj je proveo kompenzaciju -
pnleboj u poslovnim knjigama, o istome obavijetio tuZenika preporudenom posiljkom te je

uredno podmirio obveze s osnove PDV-a i drugih poreznih propisa.

TuZenik istide kako za materijalni prijeboj sukladno odredbi dlanka 196. Zakona o obveznim

odnosima nije potrebna suglasnost druge strane ve6 je dovoljno da duZnik izjavi vjerovniku da

prebija svoju traZbinu s traZbinom vjerovnika.

Sto se tiie same izjave o prijeboju tuZenik istide da ona ima retroaktivni udinak, odnosno

prijeboj nastaje u trenutku kada su se stekli uvjeti za prijeboj '

Ovi navodi potvrdeni su u sudskoj praksi i to u odluci Vrhovnog suda Republike Hrvatske,

posl. br. Rev-640/05, od dana 22. veljale 2006. godine i odluci visokog trgovaikog suda

il.epublike Hrvatske, posl. br. PL-4258104 od 17' sijednja 2007' godine'

Dakle, jasno i nedvojbeno proizlazi da se dijelom tuZbe i tuZbenog zahtjeva traZi utvrtlenje

pruuoog odnosa izmetlu tuZitelja i tuZenika nastalog prije pokretanja postupka predstedajne

nagodbe nad tuzenikom.

IL Osnovanost prijeboja s potraiivonjem tuienika

TuZiteljevi raduni izdani su tijekorn 2012. godine radi sanaciie Stete koju je tuzenik udinio

prilikom izvo<lenja radova na izgradnji pogona za proizvodnju metil ester biljnih ulja.

Stranica 2 od 5



Raiuni tuZitelja izdani na ukupan iznos od 456.601,03 kn predstavljaju upravo onaj iznos koji
je tuiitelj platio ostalim dobavljadima koji su angaZirani od strane tuZitelja kako bi sanirali

Stetu ueinjenu prilikom izgradnje pogona - tvomice.

Naime. glavni nadzorni inZinjer iz GPZ d.d. je prilikom nadzora izvr5enih radova i ispitivanja
kvalitete gradenog betona utvrdio da temeljne da5ice vi5e hale ne zadovoljavaju uvjete
izgradnje.

Stoga je bilo potrebno pristupiti sanaciji svih temeljnih AB da5ica stupova vi5e hale kao i

sanaciji ostatka Stete udinjene od strane tuZenika prilikom gradnje proizvodnog pogona za

tuZitelja.

Dokaz; 1) dopis GPZ d.d. za sanaciiu temefnih AB iaiica za stupove viie
hale -izvedene AB iaiice, od dana 4. kolovoza 2012.

2) dopis tuiitelja tuieniku od dana 18. sijetnja 20l3 godine

3) dopis GPZ d.tL. za sanaciju teneljnih AB iaiica za stupove velike

hale, od dana 5. studenog 201 2. godine

TuZenik prilikom izvodenja radova nije dostavio ni potrebnu atestnu ni_ tehnidku

dokumentaciju za izvenede radove, dokumentaciju ceftifikata betonare te projekt betona.

Materijal koji je koristen prilikom izvotlenja gradevinskih radova ne zadovoljava propisanu

kvaliteiu. a itole tuZitelju prouzrodilo izvanredne troSkove i Stetu kojuje bio prisiljen sanirati

o vlastirom trosku, a zbog svega ranije navedenog doSloje i do kaSnjenja dovrsetka radova.

Stogaje radi saniranja nastale Stete tuZenika, tuZitelj je:

- morao angalirat\ novog izvodada (Tigra d'o'o', Zagreb) obzirom da je objekte

nestrudnoizgraileneodslraneovrhovoditelja(temeljdimnjaka,ventilatoraidnevnog
spremnika glicerina) morao sru5iti te ponovno izgraditi' Ukupna cijena navedenh

radova iznosi 53.621'72 kn + PDV,

- morao angaZirati Institut IGH d.d. radi izrade naknadnog dokaza dvrstode betona.

Cijena izvrSene usluge iznosi 104'660,00 kn + PDV

- nakon obustave radova izvrsiti sanaciju gradiliSta, takotter od strale treiih osoba

(Tigrad.o.o.,ZagrebiMajhanobrtazacestovniprijevoziproizvodnju'vl'Ivica
Majhan, Kohanjac 21, Zakanje) u ukupnom iznosu od 57 '569'00 kn + PDV

-dana8.03.20t2.ispostavioovrSenikuradunbr.3/l2radinaplatepenalazakasnjenjeu
izvodenju radova u iznosu od 105'524'65 kn,

.moraoizraditiizradunStatikeZapostojeieobjekte.Cijenanavedeneuslugeiznosi
16.950,84 kn + PDV'

-MoratlizvrSitisanacijudaSicastupovavelikehale.Cijenazanavedeneuslugeiznosi
ukuono 48.059.56 kn + PDV.

Dokaz: 4) raiun br.8/2012 od 31 01 2012' izdan odTigrad'oo '
Ivanitgradska 22, Zagreb - uz 8)

51 Ponudi htstituta IGH tl.d. broj 61020-0-000B/12 od 9 01 2012' i

narudibenica Mebu d.o o hroj li20t2 od 16 02 2012' - uz 8)

6) I:uieituj o iztt'ienint radovintu no sanuciji grodililta izruden ocl

Stranica 3 od 5



Pineco d.o.o., Put Boie Felkera 5. Rijekn. od 6.03.2012. - uz 8)
7) Jhktura Mebu d.o.o. br. 3/12 od 8.03.2012. - prileii spisu

8) Konaino izujeite nadzora nad gradnjom izradeno od Pineco
d.o.o., Put Boie Felkera 5, Rijeka, iz oiujka 2012.

Iz svih ranijih navoda proizlazi da su nedostatci u gradnii tuZenika sanirani od strane
tre6ih osoba. a izvotlai (tuZenik) ie duian snositi naknadu za otklanianie nedostataka.
odnosno san aciiu prouzroiene 5tete.

Dakle. iasno ie da ie traZbina tuiitelia nrema tuZeniku bila osnovana te ie na temeliu
iste doista izvr5en nriieboi u trenutku ispuniavania uvieta za nriieboi traZbine sukladno
odredbi 196. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima.

III. Povrat iznoss stetenog bez osnove

Tu2itelj je u dosadasnjem tijeku postupka nepobitno dokazao kako je niegova traibina

Dakle. tuzitelj je bio ovlaSten izvrSiti priieboi trazbine s nrotutraibinpm. vierpvnika
(tuienika) sukiadno odredbi dlanka 195. Zakona o obveznim odnosima budu6i da obje

trarUi* glase na novac te su obje traZbine u trenutku prijeboja bile dospjele'

cjelokupna traZbina koju je u to vdjeme (2012. godine) tuZenik imao prema tuZitelju 49.!a!4
ie u trenutku ispunienia uvieta ia priieboi, a sve sukladno odredbi dlanka 196. stavak 2-

Zakona o obveznim odnosima.

provedbom ovrsnog postupka, odnosno rjesenja o ovrsi izdanog od javnog biljeZnika Blanke

Zaje. posl. br. oirv_906/2012 od 31. oZujka 2013. godine tuzenik je dakle naplatio

nepostojeii dug. bez osnove stekao imovinsku korist'

Sukladno odredbi dlanka 1 I 1 1. Zakona o obveznim odnosima, kad dio imovine neke osobe na

bilo koji naiin prijede u imovinu druge osobe' a taj prijelaz nema osnove u nekom pravnom

poslu. odluci suda, odnosno druge nidle2ne vlasti ili zakonu, stjecatelj je duZan vratiti ga.

o,tnorno, ako to niie moguie, naknaditi vrijednost postignute koristi'

Nadalje,odredbomdlankalll3'Zakonaoobveznimodnosimapropisanojedaosgbakoiaie

odnosno u trenutku kada su se ispunili uvjeti za prijeboj.
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bez osnove stekao iznos od 493.065.28 kn.

Dakle, nespomo je da je dugovanie tuZitelia prema tuZeniku nodmireno danom
nasopania uvieta za priiebo' te da je tuzenik unatoi iinienici sto ie znao da trazbina u

i na taj nadin

Istide se i kako je tuzenik pogresno ocijenio visinu tuZbenog zahtjeva. visina tuZbenog
zahtjeva, odnosno vrijednost predmeta spora je 493.065,29 kn, a koji iznos predstavlja iznos
stedenog bez osnove.

Slijedom navedenog, predlaLe se naslovnom sudu da usvoji tuZbu i tuzbeni zahtjev te da
obveZe tuZenika da tuZitelju nadoknadi pamiini troSak.

ODVJI.:'I-NIK
NtrI-A SUS

TuZitelj. p.p.

'''3i,:ii5l,i;il#1

TuZitelj potraZuje sljedeii tro5ak:
Sastav podneska od dana 14. prosinca 2016. godine............... .....5.000.00 kn

UKUPNO 6.250,00 kn
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