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Postovani

Ovim putem kao zakonski zastupnik osteéene stranke podnosim predstavku na rad Zupanijskog suda u Varazdinu.
Dana 17.06.2021 zaprimio sam presudu pod posl br. Gz Zk-306/2021 kojom je potpuno preinac¢eno i ukinuto 1.
stupanjsko rjesenje i omoguéen upis promjene vlasnistva u korist tuzitelja s dotadasnjeg vlasnika stecajnog duznika
unatoc upisanoj zabiljezbi stecajnog postupka ¢ime je nanesena Steta ste¢ajnom duzniku odnosno njegovim
vjerovnicima.

Ne ulazedi u meritum presude $to nije u nadleZnosti pravosudne inspekcije sporno je Sto je upravo isti sud ve¢ donio
presudu pod posl. br. Gz Zk-32/2017 tijekom 2019 godine o istom pitanju upisa promjene vlasnistva uz postojanje
zabiljeZbe stecajnog postupka odlucujuéi potpuno suprotno i odbijajudéi Zalitelja. Sporno je da u obadvjema presudama
isti sud odlucuje i razmatra prijedloge Zalitelja koji kao klju¢ni element navode odredbe €l. 169 st. 9 (prije ¢l. 98 st. 6)
Stecajnog zakona kao zakonsko uporiste zasto bi im se trebao omoguciti upis vlasnistva unato¢ postojanja zabiljezbe
stecajnog postupka. U presudi iz 2019 jasno se odbija takav zahtjev uz odbijanje Zaliteljevog tumacenja navedenog
¢lanka dok se u kasnijoj presudi iz 2021 u potpunosti prihvaca isto tumacenje Zalitelja istog ¢lanka i usvaja Zalba te se
direktno nalaZe provedba promjene vlasnistva unatoc¢ postojanju zabiljezbe ste¢ajnog postupka.

Postavlja se pitanje kako isti Zupanijski sud ¢ija uloga i je ujednacavanje sudske prakse u kratkom vremenu dopusta
izlazak dviju potpuno opreénih presuda po istom pitanju i potpuno opre¢nih tumadenje istog ¢lanka 169. st 9. SZ-a. Sto
je jos ¢udnije 1. stupanjsko rjesenje koje 2. stupanjski sud ukida presudom Gz Zk-306/2021 i u potpunosti ga mijenja u
svom obrazloZenju upravo i navodi i citira odluku/tumacenje ¢lanka 169 st. 9 SZ- a iz Gz Zk — 32/2017 tog istog suda i
koju ovaj sad u novoj presudi potpuno ignorira i zakljucuje da je 1. stupanjski sud pogresno protumacio odredbu iako je
1. stupanj istu samo naveo i prepisao iz ve¢ donesene presude Gz Zk-32/2017, a ne samostalno tumacio.

Dodatno da se ne navode sve implikacije ovakvog postupanja na Stecajne postupke iz Cega proizlazi da zabiljezba istih
zapravo nema nikakvog ucinka. Nadalje ovdje do krajnjih granica dolazi do izraZaja pravna nesigurnost i to u stecajnim
postupcima kao iznimno osjetljivim upravo na konacne materijalno financijske ucinke i odgovornosti sviju uklju¢enih u
iste.

O istome su odmah podneseni podnesci kako na uredujuéeg sudca tako i na predsjednika suda.
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