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Podnositel; ~ SINISA JOSIP PAVLINIC, vi. obrta za knjigovodstvene uysluge MALDI, Zagarova 7,
Zagreb, OIB: 12924583958, kao steCajni vjerovnik

Duinik: JANKOMIR NEKRETNINE d.o.0. u steCaju, V. Filakovca 13,Zagreb, 0IB:68860828547
zastupano po steCajnom upravitefu Goranu Jujnovi¢ Lucic, Zagreb, Strojarska cesta
20011, OIB: 62461289936 (nepravomocéno imenovan, sa nepravomotno dodijefienim
ovlastima | u sudskom registru nepravomoéno upisan)

veza: Rjesenje posl.br.75. PZ-3047/2021 od 03.08.2021. (e-oglasna 16.08.2021. u 13:31h)
ZALBA VJEROVNIKA
protiv Rjesenja TS 2G posl.br. $t-3082/2019 od 05.10.2021.
donesenog u ponovnom postupku
stecajni postupak _ 2x, prilqzi

Protiv uvodno citiranog Rjedenja poslbr.5t-3082/2019 od (15.10.2021. (e-oglasna 05.10.2021. u 13:40h)
donesenog u ponovnom postupku, kojim se steajni upravitel i vjerovnici MASUNOVI DVORI doq i
Sinida Josip Paviinit, kao osporavatelji trazbine vjerovnika PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. upucuju u
podizanje parnice radi dokazivanja osnovanosti osporavanja, podnositel pravodobno u otvorengm
zakonskom roku podnosi Zalbu pobijajudi u cijelosti nuto Riedenje, iz sfijedecih Zalbenih razloga:

- bitne povrede odredaba postupka
- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injenicnog stanja
-  pogresne primjene materijalnog prava

Podnositelj istiée, da je poCinjenja bitna povreda postupka (¢1.354.st.1.ZPP) obzirom da prvostupanjski sud
u ponovnom postupku nije primjenio odredbu &1.269. st1.SZ i uputio osporavatelie na nastavak ye¢
pokrenutih parni¢nih postupaka prije nastupa stecaja, u odnosu na trazbinu prijavitelia 82 KAPITAL d.o.q.

Nedvojbena Cinjenica je, da su osporavatelii (steCajni upravitelj i vjerovnici MASLINOVI DVORI d.o.p. i
Sinida Josip Paviini¢) na ispitnom rodidtu prvenstveno osporili u cijelosti trazbinu druStva B2 KAPITAL
d.o.o., te istom osporili postojanje ovrsnih isprava za osporenu trazbinu, Cime su osporavateli sukrIa

odredbama ¢1.269.s1.1.SZ neupitno stekli na zakonu utemeljeno pravo biti uputeni u nastavak parnice,
odnosno nedvojbeno stekli na zakonu utemeljeno pravo na dokazivanje osnovanosti svog
osporavanja trazbine B2 KAPITAL d.o.o. u ve¢ pokrenutim parnicnim postupcima (P-818/19 TS 26,
P-2857/18 TS ZG, P-11296/19 OGS ZG, P-578/20 OGS ZG), a $to primatelj ustupanja rrm
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. ima za trpjeti, u svemu kakvo je fo i pravilno utvrdio VTS RH Rjes

Pz-3047/2021 od 03.08.2021.

,



Prilikom donoSenja pobijanim RfeSenja St-3082/2019 od 05.10.2021., prvostupanjski sud je zanemarip
utvrdeno Cinjenicno stanje | zauzeta pravna shvacanja VTS RH iz tocke 29., 31,34, obrazloZenja Rjesen
P2-3047/2021-7 od 03.08.2021., a temeliem kojeg rieenja je naloZeno prvostupanjskom sudu da
ponovnom postupku_donese novu na zakonu osnovanu odiuku,

Neosporno je, da prvostupanjski Sud nije postupio prema nalogu 2albenog Suda, i u ponovnom postup

nije donio novu na zakonu osnovanu odiuku, u odnosu na upucivanje na pamicu radi osporene traZbi
stecajnog vjerovnika PODSUSED NEKRETNINE d.0.0. u iznosu od 60.916.543,00 kn, kako je to naloZen
u tocki 36. obrazloZenja RjeSenja P2-3047/2021 od (03.08.2021.

[=]

Obrazlozenje:

l Pobijanim Rjesenjem St-3082/2019 od 05.10.2021. (e-oglasna 05.10.2021. u 13:40h) u odnosu na
podnositelia kao osporavatelja, prvostupanjski Sud je donio odiuku:

"Upucuje se stecajni upravitelj i vjerovnici MASLINOVI DVORI d.o.0., OIB: 403023202686, i Sini
Josip Paviini¢, viasnik obrta za knjigovodsivene usluge MALDI, OIB: 12924583958, k
osporavatelji frazbine vjerovnika Il.viSeg isplatnog reda PODSUSED NEKRETNINE do.aq,
O1B.00581722127, u roku od osam dana od dana pravomocnosti ovog rjedenja o upuéivanju
parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke pokrenuti parnicu profiv vjerovnika PODSUS
NEKRETNINE d.o.0., OIB: 00581722127, radi dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine
vjerovnika u iznosu od 60.916.543,00 kn, jer ce se u protivnom smatrati da je os
otklonjeno."

Pabijanim RjeSenjem od 05.10.2021. pocinjena je bitna powreda odredaba postupka, obzirom da fe
prvostupanjski sud u ponovnom postupku, donio identiCnu (ukinutu) odluku nepravilno primjenjujuci
odredbu ¢ 266.s1.4.5Z., time je pobijano Rjedenje u cijelosti nezakonito.

Odluka iz pobijanog Rjesenja u cifelosti je utemeljena na pogredno utvrdenom Cinjeniénom stanju
(61 355.ZPP), obzirom da je prvosfupanjski sud odluénu Cinjenicu potpuno pogresno utvrdio, bududi da Je
od strane stetajnog upravitelja trazbina prijaviienog vjerovnika B2 KAPITAL d.o.0. u cijelosti osporena, k.
razlog osporavanja isti je naveo postojanje parnicnih postupaka pokrenutih prije nastupa stecaja (P-81
TS ZG, P-2857/18 TS ZG, P-11296/19 OGS ZG, P-578/20 OGS ZG) , a za osporenu trazbinu NE post
ovrina isprava, a koje Cinjenice primatelj ustupanja frazbine PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. ima 1a
trojeti, a &to je bilo od odiucujuceg utjecaja na donoenje zakonite i pravilne odluke pobijanog Rjedenja.

Il Prvenstveno podnositelf istice, da je Zalbeni sud pod toékom Ill. izreke Rjesenja PZ-3047/2021.
od 03.08.2021., ukinuo tocku 4. izreke Rjesenja o utvrdenim i osporenim trazbinama St-3082/2019 od
19.05.2021., i to u dijelu u kojem su stecajni upravitelj i steCajni vierovnici MASLINOVI DVORI d.0.0| |
Sinida Josip Paviini¢, upuéeni u roku od osam dana od dana pravomocnosti rieSenja o upucivariu
uparnicu, odnosno primitka Il.stupanjske odluke pokrenuti parnicu protiv vjerovnika PODSUSED
NEKRETNINE d.o.0., radi dokazivanja osnovanosti osporavanja frazbine tog vierovnika u iznosu
60.916.543.00 kn, jer ¢e se u protivnom smafrati da je osporavanje otklonjeno.

Naime. u obraziozenju RjeSenja PZ-3047/2021 od 03.08.2021., VTS RH je pravilno utvrdio Cinjenicho
stanje slijedom Cega je zauzeo slijedece pravno shvacanje:



tocka 29. - "Ako Zalitelji smatraju da najprije vierovnik B2 KAPITAL d.0.0. nema trazbinu prema  duZniku
pa ako ju nema on, ne bi ju mogao niti imati vierovnik PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. , na kojeg je B2

KAPITAL d.0.0. prenio traZbinu, tada takvu trazbinu mogu i osporavati, $to su u konkretnom slucaju
i ucinili.

U steCajnom postupku se ne moZe ispitivati valjanost prijavijene trazbine, jer je izriGitom odredbom Clanka
270. SZ-a propisano da se u pamici utwrdivanje trazbine moZe zahtijevati samo na femelju osnove, u
iznosu i u isplatnom redu kako je ono naznaCeno u prijavi ili na ispitnom roistu.

Dakle, zalitelji ¢e u parnici imati priliku dokazivati svoje tvrdnje da ne postoji niti trazbina
prenositelja B2 KAPITAL d.o.o. niti primatelja ustupanja PODSUSED NEKRETNINE d.0.0."

fotka 31. - "Kako su PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. stekle trazbinu od B2 KAPITAL d.o.o. prije
ispitnog roita, to je taj novi vierovnik imao pravo sudjelovati na ispitnom roéitui kao steéajni vjerovnik
osporavati traZbinu drugom vjerovniku, ali | trpjeti da se njegova preuzeta trazbina ospori

totka 34. - "...Kako je odredbom &l 269.st.1. SZ-a propisano da ako je u wrijeme otvaranja stecsj
postupka vec pokrenut parnicni postupak o trazbini pred drzavnim ili arbitraznim sudom, postupak
utvrdivanja trazbine nastavit ¢e se preuzimanjem parnice, fo bi znacilo da ako se trazbina u ste¢ajno
postupku osporava zbog toga &to se o njenoj osnovanosti ve¢ vodi parnica, tada bi osporavatelfja treba
uputiti na nastavak parnice, a ne na novu pamicu.”

Nedvojbena Cinjenica je. da su osporavatelii (steCajni upravitelj i vjerovnici MASLINOVI DVORI d.o.o]i
Sinida Josip Pavlini¢) na ispitnom roCidtu prvenstveno osporili u cijelosti frazbinu drustvu B2 KAPIT,
d.o.o. (prijaviteliu trazbine), te istom osporili postojanje ovr§nih isprava za osporenu trazbinu, ¢ime
osporavatelji sukladno odredbama ¢l 269.st.1.SZ neupitno stekli na zakonu utemeljeno pravo biti upuceniju
nastavak parnice, odnosno nedvojbeno stekli na zakonu utemeljeno pravo na dokazivan
osnovanosti svog osporavanja trazbine B2 KAPITAL d.o.0. u ve¢ pokrenutim parniénim postupcima
(P-818/19 TS ZG, P-2857/18 TS ZG, P-11296/19 OGS ZG, P-578/20 OGS ZG), a $to primatelj ustupanja
trazbine PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. ima za trpjeti, u svemu kakvo je to i pravilno utvrdio VTS
Rjedenjem P2-3047/2021 od 03.08.2021.

Pobijanim RjeSenjem St-3082/2019 od 05.10.2021., prvostupanjski sud nije postupio prema na
Zalbenog suda, i u ponovnom postupku nije donio novu na zakonu osnovanu odluku, nego je pono
nepravilno primjenic odredbu ¢1266.5t.4.SZ, nepostivajuéi utvrdeno Einjeniéno stanje | zauzeto pr
shvacanje VTS RH iz tocke 29., 31. , 34 obraziozenja RjeSenja P2-3047/2021 od 03.08.2021. i nedvojbefo
pocinio bitnu povredu postupka, primijenio pogresno materijaino pravo, kao da parniéni postupci pokrenuti
prije nastupa stecaja uopée ne postoje i kao da pravo osporavatelja proizasla iz osporavanja trazbine B2
KAPITAL d.o.0. uopte ne postoje, radi Cega je osporeno Rjesenje u cijelosti nezakonito.

Nepobitna Cinjenica je, da se svi navedeni parnicni postupci (P-818/19 TS ZG, P-2857/18 TS ZG, P-
11296/19 OGS ZG, P-578/20 OGS ZG) pokrenuti od sirane stecajnog duZnika prije otvaranja nastupa
steCaja, odnose na osporenu frazbinu prijaviienog vierovnika B2 KAPITAL d.o.0., u svemu kako je |to
navedeno u Tablicama stelajnog upraviteljia od 11.03.2021. g. (e-oglasna plota 15.03.2021. u 14:19 h),
kao $to je nepobitna Cinjenica da utvrdenja steCajnog upravitelia u odnosu na pamiéne postupke nisu
niti jednog sudionika postupka osporavana, a $to prvostupanjski sud u tolki 6. osporenog RjeSenja
05.10.2021. i sam utvrduje.

Pobifanim Rjesenjem prvostupanjski sud svojom nezakonitom odlukom kréi zakonska prava osporavatdlja
(steCajnog upravitelja i vierovnika MASLINOVI DVORI d.0.0. i Sinise Josip Paviinic) odnosno kréi n
viadavine prava i nalelo pravne sigurnosti pokuSavajuéi svojom odlukom zaStiti u ovom frenutku
nepostoje¢a prava drusfva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. , prekludirajuéi u cijelosti na zakonu



osnovana i po VTS RH ufwrdena prava osporavatelia, prvenstveno pravo na dokazivanje osnovanosti
osporavanja trazbine prenositefja B2 KAPITAL d.o.o., a koje osporavanje primatelj ustupanja traZbing
PODSUSED NEKRETNINE d.0.0. mora trpjeti.

Sukladno nacelu zakonitosti | pravne sigurnosti, parniéni postupci pokrenuti prije nastupa stecaja
do njihovog pravomocnog okoncanja onemogucuju daljnju zakonitu provedbu ovog stecajnog
postupka, budu¢i da se kumulativni konacni ishod parnicnih postupaka u cijelosti odnose na pravi
prenositelja trazbine B2 KAPITAL d.o.o. a posljedicno tome primatelja ustupanja tra :
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o.

Nedopustivo je, da prvostupanjski sud kao razlog donesene pobijane odluke od 05.10.2021. u totci 11.
obrazloZenja, navodi shjedece:

"11. U situacifi kada nije jasno hoce li u navedene pokrenute parnice stupiti u parnicu vjerovni
PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. s obzirom na odredbe ¢1.195 ZPP-a (pa je upitno u odnosu ng
kojeg fuZenika bi presuda bila donnesena - B2 KAPITAL d.o.0. ili PODSUSED NEKRETNI
d.o.0.), kada se ni jedan od navedenih pamiénih postupaka ne vodi radi upravo osporene traZbine
u iznosu od 60.916.543,00 kn, kada je u pitanju i moguca djelomitna litispendencija u odnosu s
tuzbeni zahtjev za utvrdenje niStetnosti Ugovora o prijenosu od 13.06.2016. ( odnosno utvrdenjs
nepostojanja prava temeljem tog ugovora) kada se raziozi osporavanja prijavijene trazbine zapravo
raspravliaju u odvojenim parnitnim postupcima pa nije jasno za koji bi od navedenih pamiénih
postupaka steCajni sudac (frebao uputiti osporavalelie na nastavak radi dokazivanja svag
osporavanja ( osobito kada je odredbom (1.269.st.1.SZ propisan nastavak postupka koji se voli
radi utvrdivanja frazbine), a osobito s obzirom na ucinak koji bi presuda ili presude donese
u tim predmetima imale ucinak na ovaj stecajni postupak u odnosu na osnovanost
osporavanja ( ako vjerovnik PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. s obzirom na odredbe &1.195.
ZPP-a ne bi stupio u te parnice), ovaj sud ocjenjuje da nisu ispunjene pretpostavke za upucivarye
osporavatelja na nastavak pamicnih postupaka ve¢ pokrenutih u vrijeme otvaranja stecaj
postupka nad duznikom."

. Podnositelj istice da je prvostupanjski sud u ponovnom postupku ponovo pogredno i nepravilho
utvrdio raspolaganje ovrSnim ispravama u korist drustva B2 KAPITAL d.o.0., 0dnosno njegovog pravingg
slijednika drustva PODSUSED NEKRETNINE d.0.0.. slijedom &ega je odluka iz ponovijienog postupks
prvostupanjskog suda utemeliena na odredbama CI. 266 st.4.SZ u cijelosti nezakonita.

Podnosite] . ponovo isti¢e da je prvostupanjski sud potpuno pogresno i nepravilno utvrdio (pod tockd
31. obrazioZzenja pobijanog rjedenja St-3082/2019 od 19.05.2021.) da je trazbina, prijavijena od strape
vjerovnika B2 KAPITAL d.o.o., prijavijena na temelju ovrsnif isprava:

"Uvidom u prijavu traZbine vjerovnika B2 KAPITAL d.o.0. (koji je naknadno prenio traZbinu pa
vjerovnika PODSUSED NEKRETNINE d.o.0) i priloZene isprave sud je utwdio da je traibi
v;emvnrka PODSUSED NEKRETMNE d.o.o. prijavijena na temejru ovrSnih isprava . Ugﬂ o) 0

11.03.2{?13.posf.br.0kf-43aﬁf13,0v-43?ﬂf13. Izjava-obitna  zaduZnica ouf 18.03.2009.,
pos! br. OV-5007/09 i Izjava-obicna zaduZnica od 04.06.2009., pos!.br. OV-10741/09."

Ligovor o okvimom iznosu zaduZenja i osiguranja br.ES 674/08-1 od 03.07.2008. i pripadajuéi Aneks b 1.
od 11.03.2013., Izjave-obicne zaduZnice od 18.03.2009. posl.br. OV-5007/09 i Izjave-obiéne zaduZnice jod
04.06.2008. posl.br.OV-10741/09, predstavijaju ovréne isprave all samo za kreditnu instituciju Erste &
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Steiermarkische bank d.d., buduci da su iste izdane od strane duZnika iskljuCivo na ime i u konst kreditng
institucije, kao osiguranje osnovnog pravnog posla - Ugovora o dugoroénim kreditima, zaklfjucenim izmedy
klijenta , ovdje steajnog duznika i kreditne institucije.

U prijavi trazbine vjerovnika B2 KAPITAL d.o.0. od 07.04.2020. ne prileZzi pravni akt kojim se
nedvojbeno dokazuje legitimno stjecanje navedenih ovrsnih isprava u korist B2 KAPITAL d.o.0.

Nadalje, Ugover o prijenosu od 13.06.2016. koji je u svojoj prijavi BZ KAPITAL d.o.0. naznacio da je pravn
osnova fraZbine, neospomo dokazuje, da vjerovnik B2 KAPITAL d.o.0. po asnovi istog, nife
stjecanje ovrsnih isprava navedenih u prijavi trazbine za iznos 60.916.543,00 kn, buduci da navede
ovr$ne isprave (Ugovor 0 okvimom iznosu zaduZzenja i osiguranja brES 674/08-1 od 03.07.2008. i
pripadajuéi Aneks br.1., lzjava-obicne zaduZnica od 18.03.20009. poslbr.OV-5007/09, Izjava-obi
zaduznice od 04.06.2009. pos!| br.OV-10741/09), NISU predmet prijenosa navedenog Ugovora.

Stoga, nije na zakonu utemeljeno um'ﬂen;e prvostupanjskog suda da je trazbina vjmmika :
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LDLDLMW.' naznaﬂo da ra
korist!!!

Upravo nepraviino i pogredno utwrdenje prvostupansikog suda, omoguéava vjerovniku PODSUS
NEKRETNINE d.o.0. (ranije B2 KAPITAL d.o.0.) manipuliranje pravima koja proizilaze iz ovrsn,
isprava, a koja im ne pripadaju!l!

Neospomo je. da se u konkretnom sluéaju radi o neistinito prijaviienom raspolaganju pravima iz navedenth
ovr§nih isprava, buduéi da u svrhu dokazivanja stjecanja prava iz istih B2 KAPITAL d.o.0. nije n‘ostauIa
nikakav pravovaljani pravni akt, sfijedom Cega navedene ovrine isprave nemaju niti mogu imati ikakav
pravni uGinak u korist B2 KAPITAL d.o.o.

Neupitno je, da B2 KAPITAL d.o.0. nije mogao prenijeti na PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. vise
prava nego $to sam ima.

utemeliena je na pogresnoj primjeni materijalnog prava, obzirom da je Sud pogreéno uputio osporavatelid u
podizanje nove parnice radi dok&zwan;a osnovanosli osporavanja frazbine steCajnog v,

MMMIE na nastavak ve¢
enositelia B2 KAPITAL d.o.0., kaag

NEKRETNINE d.o.0.

V. Odluka izreke iz pobijanog RjeSenja St-3082/2019 od 05.10.2021. u odnosu na pod::‘:%a

(=)

Sukladno iznesenom GinjeniGnom stanju prediaze se da drugostupanjski Sud nakon razmatranja
ove Zalbe i cijelog predmeta zajedno, a radi osiguranja djefotvorne sudske zaStite u smislu prava pa
jednakost pred zakonom | prava na praviéno sudenje, donese shjedece

Rjesenje

Sa kojim se Zalba podnositelja usvaja kao pravodobna, osnovana i dopustena, pobijanc RjeSefje
posl.br. 5t-3082/2019 od 05.10.2021. kojim se upucuju osporavatefji na pokretanje parnice radi dokazivahja
osnovanosti osporavanja trazbine vjerovnika PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. u iznosu od 60.916.543,00
kn, ukida se i donosi riesenje. sukladno ¢.366 a.st.2. ZPP-a, na natin:




» Upuéuju se stecajni upravitelj i vjerovnici MASLINOVI DVORI d.o.o., OIB 40302320
Zagreb, Zadarska 77; Sini$a Josip Pavlini¢, viasnik obrta za knjigovodstvene usluge MA
0IB:12924583958, Zagreb, Zagarova 7; Amra Bajraktarevic Merkas, OIB: 855550107,
Zagreb, Zadarska 77, temeljem odredbi ¢l.269.5Z-a kao osporavatelji trazbine
vierovnika B2 KAPITAL d.o.0., Zagreb, Radnicka cesta 41, QIB: 57509775367, u roku
osam dana od dana primitka drugostupanjske odluke, na nastavak parni¢nih postupaka
818/19 TS ZG, P-2857/18 TS ZG, P-11296/19 OGS ZG, P-578/20 OGS ZG) koji su u vri
otvaranja ste€ajnog postupka ve¢ pokrenuti u odnosu na osporenu
vjerovnika B2 KAPITAL d.o.0, kao pravnog prednika primatelja ustupanja PODSUS,
NEKRETNINE d.o.0., radi dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine toga vjerovnika u
iznosu od 60.916.543,00 kn, jer ¢e se u protivnom smatrati da je osporavanfe otklonjeno.

Zagreb, 19.10.2021.

Podnositedj :
SiniSa Josip Paviini¢
viasnik obrta MALDI za knjigov. usiuge

“HALDI/

ol. Sinila Josip
Zagreb, Zagpriped
MBG:030296814012

J

/




