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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 4 P2-2059/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Nevenke Baran, predsjednika vije¢a, Dubravke Zubovi¢, suca izvjestitelja i Maje
Bilandzi¢, Clana vijecCa, u steCajnom postupku nad duznikom ANTE | JURE d.o.0. za
proizvodnju, ugostiteljstvo, trgovinu i usluge u stedaju, Zagreb, Cre$njevac 43, OIB
82330634157, odludujuéi o zalbi stedajnog upravitelja KRESIMIRA FUCKARA protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-806/2020-61 od 24. travnja
2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 20. lipnja 2023.

rijesio je

|. Odbija se zalba steCajnog upravitelja kao neosnovana i potvrduje rieSenje
Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-806/2020-61 od 24. travnja 2023.

II. Odbija se kao neosnovan zahtjev razlu¢nog vjerovnika Vodovod Dubrovnik
d.o.o0. za naknadu troSkova zZalbenog postupka u iznosu od 248,85 EUR / 1.874,96
kn.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-806/2020-61 od 24.
travnja 2023. u tocki I. izreke odbijen je prijedlog ste€ajnog upravitelja za obracun
troSkova unovc€enja predmeta zaloznog prava u iznosu od 4.645,55 EUR / 35.001,93
kn zaplijenjenom po prethodnoj mjeri, tako da se namiruju tro8kovi kako je to poblize
naznaceno u izreci. ToCkom Il. izreke nalozeno je ste€ajnom upravitelju da
zaplijenjena novCana sredstva u iznosu od 4.645,55 EUR / 35.001,93 kn prenese u
korist razlu¢nog vjerovnika Vodovod Dubrovnik d.o.o.

2. Stecajni upravitelj je podnio Zalbu protiv rijeSenja zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka i pogresne primjene Stecajnog zakona. U Zalbi navodi
da je sud pogresno zakljucio da zato $to je predmet razlu¢nog prava gotov novac ne
postoje troSkovi unov€enja, jer pojam imovina obuhvaca i gotov novac. Dalje navodi
da je odlu¢no to Sto se razlu€ni vjerovnik namiruje u okviru steCajnog postupka i da
odredbama Stecajnog zakona nije predvidena distinkcija u situaciji kada je predmet
unov€enja gotov novac, jer bi time jedni vjerovnici bili dovedeni u povoljniji polozaj u
odnosu na druge koji imaju razluéno pravo na pokretnoj stvari ili nekretnini. Predlaze
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da ovaj zalbeni sud uvazi zalbu i preinaci pobijano rjeSenje, podredno, da ga ukine i
predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

3. Razluéni vjerovnik je podnio odgovor na zZalbu u kojem navodi da nije jasno
zbog kojih razloga je podnesena zalba i da iz odredbe ¢&l. 248. Ste€ajnog zakona
proizlazi da se iz novca steCenog unov€enjem predmeta (stvari i prava) na kojem
postoji razluéno pravo namiruju jedino troSkovi unovCenja, Sto ne obuhvaca i
troSkove utvrdivanja razluCnog prava. Dalje navodi da troSkove unov€enja Cine oni
izdaci koje je steCajni upravitelj morao imati da bi unovC€io predmet na kojem postoji
razluéno pravo, Sto znac€i da takvi troSkovi ne postoje u situaciji kada je gotov novac
predmet razlu¢nog prava. Ukazuje na odredbu ¢l. 149. Ste€ajnog zakona iz koje
proizlazi da da se razlu¢ni vjerovnik moze namiriti odvojeno od ostalih vjerovnika.
Predlaze odbiti Zalbu kao neosnovanu i trazi naknadu troSkova zalbenog postupka u
iznosu od 248,85 EUR.

4. Zalba nije osnovana.

5. RjeSenje je ispitano na temelju odredbi €l. 365. st. 1. i 2. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP) i
¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17 i 36/22) u granicama
razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parnicnog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a).

6. Iz obrazloZzenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je prethodnom mjerom
razlucni vjerovnik stekao sudsko zalozno pravo na nov€anim sredstvima stecajnog
duznika o €¢emu je nakon otvaranja steajnog postupka obavijestio steCajnog
upravitelja. Nadalje, prvostupanjski sud navodi da je steCajni postupak nad duznikom
otvoren 15. oZujka 2021., dakle, nakon pravomocnosti rieSenja o prethodnoj mjeri
(30. sije¢nja 2020.) i da je presuda u parnichom postupku, koji je voden kod
Trgovackog suda u Zagrebu pod poslovnim brojem Povrv-2459/2021-64, u pravnoj
stvari tuzitelja Vodovod Dubrovnik d.o.o. protiv tuzenika Ante i Jure d.o0.0. u steCaju,
postala pravomocna i ovrSna 4. travnja 2023., pa je predlagatelj osiguranja
pravomocnim rjeSenjem o odredivanju prethodne mjere radi osiguranja novCane
trazbine utvrdene pravomoc¢nom presudom stekao zalozno pravo na predmetu
osiguranja. Buduci da je nakon otvaranja steCaja nad duznikom predlagatelj
osiguranja postao razlucni vjerovnik u smislu odredbe ¢lanka 149. Ste€ajnog zakona
iz koje proizlazi da ima pravo na odvojeno namirenje ili na unovCenje prema
odredbama ¢l. 248. toga Zakona, a nisu nastali troSkovi iz ¢l. 254. toga Zakona,
prvostupanjski sud je odbio prijedlog steCajnog upravitelja za obracun troSkova
unov€enja zaloznog prava i naloZio mu da zaplijenjena sredstva prenese na racun
razluénog vjerovnika.

7. Prema odredbi &l. 149. Ste€ajnog zakona vjerovnici koji imaju zalozno pravo
ili pravo na namirenje na kojoj stvari ili pravu koji su upisani u javnoj knjizi imaju
pravo odvojenoga namirenja na toj stvari ili pravo unovCenja prema odredbama
Clanka 248. toga Zakona. Nadalje, prema odredbu €l. 253. st. 1. navedenog Zakona,
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nakon Sto steCajni upravitelj unovCi pokretnu stvar ili trazbinu, iz utrSka ¢e se u
ste€ajnu masu prije svega unijeti iznos potreban za naknadu troSkova utvrdivanja
predmeta razlu€noga prava i naknadu troskova njegova unovcéenja. Od preostaloga
iznosa bez odgode ¢e se namiriti razlucni vjerovnik.

8. U konkretnom slu€aju predmet razluénog prava je novac, zbog Cega nije
doslo do unovCenja pokretne stvari ili prava, pa razluéni vjerovnik nije duzan snositi
troSkove unov€enja predmeta razlucnog prava u smislu naprijed navedenih
zakonskih odredbi.

9. Stoga je, na temelju odredbe ¢&l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10.
SteCajnog zakona, Zalba odbijena kao osnovana i potvrdeno prvostupanjsko rieSenje.

10. Prema odredbi ¢l. 20. SteCajnog zakona svaki vjerovnik snosi svoje
troSkove u steCajnom postupku, ako tim zakonom nije drukcije odredeno, zbog Cega
je odbijen kao neosnovan zahtjev razluénog vjerovnika za naknadu troSkova
Zalbenog postupka u iznosu od 248,85 EUR / 1.874,96 kn.

Zagreb, 20. lipnja 2023.
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