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RJEŠENJE

Visuki trgovački sud i_zepuoiike Hrvaukc. u vijeću mvljawm od sudaciz dr sc. smnnn
Šimun, predsjednika vijee'a, Alice Pelinarić suca uvjcslilclja, ie ivnne Miinarie'. čiana viicca,
u zkrne'ennm stečajnom pnsnrpku nad stečajni"! dužnikom LABNEl oo, 0113

4n531312744, Varaždin, Kačićeva 4 ndiučujući o bubi sioanjnog duznikn prouv rJ ja
Trgvvačkog sudil u Varaždinu pnsiovni bmj 51-137115-5 od &, mjnn 2016.. u sjednici vijecn
održanoj 12. n-avnja 2017.

riješio je

Odbija se mina neenjnog duž-ika imo uensnnvam i potvrđuje rješenje rrgevnckng
suda u Varaždinu ponovnibmi Si-137/16-5 od 6.1'ujm 2016,

Dbmzicžcnie

Rješenjem Trgnvačkug suda u Varaždinu posluvni broj Si»137/16-S od 6, rujnu zmo.
otvoren je smccni stečajni postupak ned dužnikum LABNET doo., 0113 40533312744 &

danom o rujna 2016. u 1010 sau (meke i. izreke), zekijuzen je neajoi posiuonk nod

siecnjnim duariknm (lučka 11. izreke). zn smčajnog uymviléljarmenovnn je ieienkn Jel-iki z
Zagrebe, Pavla Hm m (mčka 111. izreke), ie je odredeno da ce se io rješenje objavili no
eOgiasnoj ploči suda (lučka iv. izreke) re do te po prnvumoćstii mg rješenju srecnjni
duznik b'ni nrinnniz sudskng regim (lučka v. izreke)

iz uomziozenjn pubijnnog ijzšznja proizlazi da je no mhije'v FINA—e, s obzirom na
ispunjenje pretpostavkiiz članka 421; smojnogmkom (,,Namdii: novine" broj 71/15,da1je
sz), izmedu usmlugr roga .inJn duznik na dan 1. rujnn 2015 imao cvidcniixane neizvršeriz
osnove za pineonje u neprekinumm razdoblju od 267 dan u ukupiinmlmnsu od 1,034.271,36
kn, prvostupanjski sud sukladna članku 4311. 57—11 nn rmeznnj sunnior e-Oginnnr. pioen sudnvn
objavio ogior kojirn su pozvane osobe oviaš1ene za zasrupanje dumikn on u roku od 15 dana
od Objave nginsn podnesu sudu javnnbilježnićki ovjerovijen popis imovine i obveza nn
pmpisaliom obmaeu sn sadržajem iz članka 17. sz—o, kao i do vjerovnici dužnika najkasnije u
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roku od 45 dana od objave oglasa predlože niva—anja nadnjnog postupku nod dužnikom. Kako
usuba ovlasjena za zasxupanje dumika po zakonu nije .. .n- enom ...ku dosavila
javnobilježuićkl ovje.ovljen pop.. imovine i obveza duznika ..i. e koji od vj ovaka
predluiio owa.-anje smčajnug postupku nad duzniko... .. mi... od 45 dana. prvosmpilnjski sud
je namulju odredbe alanka 431. ičlanka 432. 52». donio pobijnno nosenje.

Fimiv navedenog nosenja dali... je pmvovmrlenn ...-.do... stečajni duznik, navodeći
samo da ..lazs ..prigovnr na xiđcqj: .. nedaju od 6. rujna 2016. inoj som/los; be7
ikakvog daljnjeg kunkwlizimja illbenill navoda

Odgovor na zalim podnio je srednju. upravitelj snošaja.... dumika Jelenko LehkL
navudu'i da .. halbi, koja nije ... opsa'ma ..i obmzlnžznu. stečajni dimiik ne ospo.ava ni
čin'enim .. nepodmuaoon. dogovanjn .. iznos.. od 1um.271 ,ao i... a ne navodi ni razlnge'..
kopa sa oglušio na poziv anoda donavi mžcne podalka. slijedom čega ...edlaze održan na
snazi pobijanc lješcnje.

Žalba nije osnova....

Fabijan-ln lješenje ovaj and jo ispilau na .enulju odredbe članka 355. s'nvak z. .. vezi .
člankom 35. Zakona .. pan-ličnom po.-upio. wood... novine“ bmj sam. 4mu. 112/99.
88/01, mlin, iili/05, zan-odluka USRII, snz/on. 96108, m/oli, 57/l l, 148/11, 25/13 i
89/14; dalj zvm i člaliknm in. 524 (,Nan novim!“ bmj 71/15). pauc'i po službenoj
duznoni na hime pov.edo odrquiba paničnog ponupka iz člmlm 354. stavak 2. iočkc 2., A.,
s., g., u., 13. i 14. ZPF-a. kao i na pravilnu p.in.jenu .naxonjalnogp.av. (članak 356. ZPPnn),
.ej. umdiodaje p.vos...panjsko rješenje p.aviloo i u skladu sa mkuuom.

17 spisa proizlazi da je, posmpajue'i po mhtjevu Fimneijsko agmcijc od 28. siječnja
mo., p.vos.upanjsk. sud 10. veljače malo., na .emeljn odndbe clanka 430. szra, objavio
oglas koj.... jo pozvan zasmpnik po zakonu dužnika da .. .oku od ls dana od objave mg
oglasa ..a mrežnoj strunici noglaaoa ploča sudova, sudu podnesejavnooilj 'eki ovjemvljcn
popis imovine i obveza ..a p.npisanon. obrascu. Tim su oglaaon. pozvani ivjemvnini dužnika,
da najkasnije .. mku od 45 dana od objave lag oglasa predlože om....je nocajnog posiupka
nad dužnikom i upla.e predujam m na.ni.enjo troškova slučajnog posmpka Prndmemi oglas
sad.-zi i npozo.enje .. pravni... posljedicama nepodnošenju pnjedlega za otvaranje sučajnog
ponupka.z članka 431 szra. iz spiaa proiduj daje prcdmemi oglas objavljen na mrežnu.)
snanlei c—Ogasna ploča sudova 10.veljače 2016, a .o zalllolj. ne osporava.

Odledbom člankam. s!:lvkn .. sz... pmpiaano je .la će se, ako osobe ovlanene za
zasmpanj.dužnika p.. zakon.. .. ...ku od ls dana ne podnesu popis imovine i obveza dužnika
ili ako iz luga popisa p.nizluzi da duznik lana imovinu koja nije doslo.... za namueuje
predvidivih tmškuva ...edajnoga postupka .. al... .. mku od 45 dana nijedan vje.ovnik ...
predluži o.va.a..j. nedojnoga ooampka i ... prcdujmi smmva m namimnje uoškova
postupka, smaerii daj: dužnik nesposoban za plaumjc Prema člankum. suavku 3 37a ..
slučaju vavku l. .ng elaaka sud ee po sluzbenoj dužnnstž donijeti rješenje: .. o.va.anju i

zaključenju si..ae'moga sucajnog posmpka uz odgovarajucu primjenu odredalm članaka 132
i 133, mčlmaka zao.- 292 sz--a.
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s obzimm na la da osoba ovlašlm za ustupanje nije i. luku iz oglasa
prvompanjskcm sudu pmhijeh jmopiijemieki ovjemvljeu popis imnvine i ubi/m na
pmplsxnum obmscu. nili je m u oxmvljenom mku ucinio (iko od Vjcmvnika dužnika a le
činjenice sam žalimlj i ne osporava, prvostupnnjskl ,e sud pmvilnnm primjaiam ndmdbe
članka 431. i 432. SLa donio pobiju-7 rješenje kojim je otvorio i zaključio skraćeni stečajni
postupak ima dužnikom.

iz nesporne činjenice da jemini dužnik plvpustin \| omvljmm roku od i$ dam
podnijeli javnobilježuički nvjcmvljen popis imovinei nima namisaoni obrascu, ne da JC
prapuslio poduzeli radnju kojom bi sp 'ačio miupmje pmvnih pogljcdica na koje je uredno i
na vrijme upozoren “ oglasu od 20. veljače zrna. ne dovodi u pimnje uknnimsl pobijmmg
qesenjn.

Prvusulpanjski e sud pravilno primijeniu nlevamne odredbe slučajnog zekana te u
kunkmnnm slučaju nije imao uknmku mogućnost posiupiiimije. pa sluga mbum nije
dovedena u vikanje pmviimsi i zakoniku! pobijane odluke.

Zato je na lemelju mizedbc članka 380. lučka 1. LFP-u uwvezi & člankom 10. SZ,—a,
valjala odbiu' žalbu km neosnnvulm i potvrdili pobijmnlišen]: \| pohijmom dijelu.

U Zagmbu IZ. unvnj12017.
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