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) REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRAPANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: 132-Povrv-8266/17-30
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Snjezani Karlusi¢, u pravnoj stvari
tuzitelja Privredna banka d.d. iz Zagreba, Radnitka cesta 50, OIB:02535697732, zastupan po
punomo¢niku Zoranu Puljizu, odvjetniku iz Zagreba, Grahorova 24, po generalnoj punomo¢i Su-
12/07, protiv tuzenika Mihaela Gersica iz Sesveta, Ivana Keleka 2, OIB: 66512204794, zastupan
po punomoéniku Ivanu Zalcu, odvjetniku iz Slavonskog Broda, Ljudevita Gaja 7, radi isplate,
nakon provedene glavne i javne rasprave, zakljuene dana 18. veljace 2020. u nazo¢nosti
zamjenika punomocnika tuzitelja Boze Joviéa, odvjetnickog vjezbenika i punomo¢nik tuzenika
[vana Zalca, odvjetnika, dana 30. ozujka 2020.,

presudio je

I U dijelu ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi poslovnog broja: Ovrv-
2788/2008 od 30. prosinca 2008., donijeto po javnom biljezniku Jozici Matko Ruzdjak iz Zagreba,
Kneza Viseslava 2, u kojemu je nalozeno tuzeniku Mihaelu Gersiéu iz Sesveta, Ivana Keleka 2,
OIB: 66512204794, isplatiti iznos od 1.623.252,08 kuna
(slovima:jedanmilijunéestodvadesettritisuéedvjestopedesetdvijekuneiosamlipa) sa  zakonskim
zateznim kamatama od 23. prosinca 2008. do isplate.

II U dijelu se odrzava na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi poslovnog broja:
Ovrv-2788/2008 od 30. prosinca 2008., donijeto po javnom biljezniku JoZici Matko Ruzdjak iz
Zagreba, Kneza Viseslava 2, u kojemu je naloZeno tuzeniku Mihaelu Gersiéu iz Sesveta, Ivana
Keleka 2, OIB: 66512204794, isplatiti iznos  od 150.599,60  kuna
(slovima:stopedesettisuéapetstodevedesetdevetkunai§ezdesetlipa) sa zakonskim zateznim kamatama
od 23. prosinca 2008. do 31. srpnja 2015. po eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekucem polugodistu, uvecanoj za pet
postotnih poena, a od 1. kolovoza 2015. do isplate po prosjecnoj kamatnoj stopi na stanje kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana ne financijskim trgovackim drustvima izraGunatoj za
referentno razdoblje koje prethodi tekucem polugodidtu uvecanoj za tri postotna poena, a koju
kamatnu stopu utvrduje Hrvatska narodna banka, a sve uroku 15 dana.

Il Nalaze se tuzitelju Privrednoj banci d.d. iz Zagreba, Radni¢ka cesta 50,
OIB:02535697732, nadoknaditi tro3ak postupka tuzeniku Mihaelu Gersi¢u iz Sesveta, Ivana
Keleka 2, OIB: 66512204794, u iznosu  od se 82.807,36 kuna
(slovima:osamdesetdvijetisuc’eosamstosedamkunaitrideset§estlipa) sa  zakonskim  zateznim
kamatama od donogenja presude 30. ozujka 2020. do isplate po prosje¢noj kamatnoj stopi na stanje
kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana ne financijskim trgovadkim drustvima
izradunatoj za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu uvecanoj za tri postotna
poena, a koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska narodna banka, u roku od 15 dana.
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Obrazlozenje

Javni biljeznik Jozica Matko Ruzdjak iz Zagreba, Kneza Viseslava 2, donijela je dana 30.
prosinca 2008. Rjesenje o ovrsi poslovnog broja: Ovrv-2788/08 radi isplate dospjele trazbine u
iznosu od 1.773.851,68 kuna sa zakonskim zateznim kamatama od 23. prosinca 2008. do isplate,
kao i trodak postupka.

Protiv RjeSenja o ovrsi tuzenik je pravovremeno izjavio prigovor kojim pobija Rjesenje o
ovrsi jer nije priloZen izvornik ili prijepis mjenice. Isti¢e prigovor ispunjenja mjeni¢ne obveze po
korisniku kredita Gersi¢ d.o.o. iz Slavonskog Broda jer je tuzitelj naplatio svoju trazbinu po
ugovoru o kreditu o dugoroénom kreditu s valutnom klauzulom od 19. srpnja 2002. realiziranjem
zafoinog prava na nekretninama pobliZe navedenim u &1, 7. ugovora. Istice da se tuzitelj namirio za
vrijednost nekretnina upisanih u zk.ul. 1816 k.o. Slavonski Brod. Osim toga, tuzitelj je imao
osigurani kredit kod Croatia osiguranja d.d. pa je i temeljem police koja je vinkulirana u njegovu
korist ima pravo naplate kredita, kao i iz depozita. Slijedom gore navedenog prigovora istice se
prigovor protupravnog ispunjenja mjenice jer obveza tuZenika nije iznos od 1.773.851,68 kuna.
IstiCe se prigovor zastare naplate po mjenici jer je tuZitelj za dug po ugovoru o kreditu otkazao
ugovor Gersi¢ d.o.0. u svibnju 2007. kada je pokrenuo ovr$ni postupak protiv Gersié d.o.o. pa kako
je trazbina dospjela u svibnju 2007., nepravodoban je protest te dan dospjelosti mjeni¢ne obveze
(list 61-62 spisa).

Stoga je temeljem odredbe ¢l. 54. OvrSnog zakona (Narodne novine, broj: 112/12, 25/13 i
93/14; dalje: OZ-a) rjesenjem ovog suda poslovnog broja: Ovr-2595/2015 od 24. rujna 2015.
stavljeno izvan snage rjeSenje o ovrsi poslovnog broja: Ovrv-2788/08 od 30. prosinca 2008. kojeg
je donio javni biljeznik JoZica Matko Ruzdjak iz Zagreba, ukinute sve provedene radnje u dijelu u
kojem je odredena ovrha te je odredeno da ¢e se postupak nastaviti po pravilima parni¢nog
postupka, kao u povodu prigovora protiv platnog naloga (list 71 spisa).

U kona¢no postavljenom tuZbenom zahtjevu u podnesku dana 27. veljate 2008. tuZitelj
potrazuje iznos od 280.980,73 kuna sa kamatama od 23. prosinca 2008. do isplate (list 83-85
spisa).

U tijeku postupka izvodenja dokaza procitana je dokumentacija u spisu: mjenica (list 3
spisa), protest (list 4 spisa), ugovor o dugoroénom kreditu s valutnom klauzulom od 19. srpnja
2002. (list 30-33 spisa, identi¢an na listu 86-89 spisa), zemljisnoknjizni izvadak za z.k.ul. 10196
k.o. Slavonski Brod (list 63 spisa), zemljiSnoknjizni izvadak za z.k.ul. 4169 k.o. Novi (list 64-65
spisa), ocitovanje (list 90-91 spisa), izvadak iz sudskog registra (list 92-95 spisa), otkaz kredita
(list 97 spisa), izvadak iz poslovnih knjiga (list 99 spisa), dopis tuzitelja (list 292 spisa), kamatni list
tuZitelja (list 294 -298 spisa) te je provedeno Je financijsko vjestadenje (list 125-131 spisa).

Citanjem ugovora o dugoro¢nom kreditu s valutnom klauzulom od 19. srpnja 2007. je
razvidno da je isti sklopljen izmedu tuZitelja kao kreditora i Gersi¢ d.o.0. kao korisnika kredita u
iznosu 200.000,00 EUR-a uz primjenu srednjeg te¢aja Hrvatske narodne banke na dan koristenja
kredita, a kredit se otpla¢uje na rok od 10 godina s time da je dospijeée prve rate 31. prosinca 2003.
Clankom 7. predmetnog ugovora kao jedan od instrumenata osiguranja, stranke su ugovorile i dvije
bianco potpisane i akceptirane mjenice vlasnika tvrtke - korisnika kredita s mjeni¢nim ocitovanjem
ovjerenim kod javnog biljeznika. U vrijeme sklapanja predmetnog ugovora vlasnik i direktor
korisnika kredita je bio upravo tuzenik koji je sukladno ugovorenom tuzitelju predao dvije bianco
potpisane i akceptirane mijenice uz ovjereno mjeni¢no ocitovanje. Sukladno primljenom
instrumentu osiguranja, buduéi da je trazbina iz sklopljenog ugovora o kreditu dospjela, tuZitelj je
predmetnu mjenicu protestirao i podnio na naplatu.

Glede zastare treba polaziti od ¢l. 78. st. 1. Zakona o mjenici (Narodne novine, broj: 74/94 i
92/10; dalje: ZM-a) prema kojem svi mjeni¢nopravni zahtjevi protiv akceptanta zastarijevaju za tri
godine racunajuéi od dospjelosti. U konkretnom slu¢aju radi se o bianco potpisanoj i akceptiranoj
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mjenici uz ovjereno mjeni¢no oitovanje, te je otkazan ugovor o kreditu dana 2. ozujka 2007. (list
97 spisa), a mjenica je dospjela dana 22. prosinca 2008. tako da nije protekao rok zastare od tri
godine iz ¢l. 78. st. 1. ZM-a, tako da je prigovor tuzenika odbijen kao neosnovan.

Glede visine tuzbenog zahtjeva provedeno je financijsko vjestatenje po trgovatkom drustvu
Darfin d.o.o. Iznos kredita je 200.000,00 EUR- uz primjenu srednjeg teCaja Hrvatske narodne
banke na dan koristenja kredita. Kredit se otpladuje u kunama uz primjenu srednjeg te¢aja Hrvatske
narodne banke na dan dospijeca u rokovima i to na rok od 10 godina s tim da prva rata dopijeva 31.
12. 2003., a krajnji rok vracanja je 30. rujna 2013. Iz otplatnog plana je razvidno da je izvrseno
dospijece kredita na dan 12. ozujka 2007. te je korisnik kredita tereéen za dospjelu glavnicu i
kamate ukupno 135.33MO pla¢anje u svrhu podmirenja obveza po kreditu iznose
2.480.74,60 kuna. Dug po kreditu na dan 21. veljade 2018. ( dan izvatka iz poslovnih knjiga)
iznosio je 150.599,60 kuna. Vjestak nije uzeo u obzir troskove i drug tereéenja za koje nije imao
dokumentaciju o zaduZenjima ( rjeSenja i raduni).

- Na nalaz i misljenje financijskog vjestaka je imao prigovor tuzitelj glede obracunate visine
duga, budu¢i da tuzitelj tvrdi da visina duga tuzenika po poslovnim knjigama iznosi 247.553,34
kuna.

U usmenom o¢itovanju na raspravi dana 18. veljace 2020. financijski vjestak je objasnio da
nije uzeo u obzir troskove i tere¢enja za koje nije imao dokumentaciju o zaduZenjima ( rjesenje i
raCuni) te stoga nije uzeo u obzir iznos od 41.772,96 kuna a koji je se prema dopisu na listu 292
spisa odnosi na zahtjev povrata iznosa nov&anih sredstava ste¢enih bez osnove (list 309 spisa).

Prihvacen je nalaz i misljenje te usmeno ogitovanje financijskog vjestaka kao strucan, jasan i
argumentiran.

Buduci da tuZenik nije podmirio dugovanje po mjenici u iznosu 150.599,60 kuna, stoga
je tuzenik obvezan  podmiriti dug tuzitelju u iznosu 150.599,60 kuna (visina razvidna iz
financijskog vjestacenja) te je u tom dijelu odrZan na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenje o ovrsi
poslovnog broja: Ovrv-2788/2008 od 30. prosinca 2008., donijeto po javnom biljezniku Jozici
Matko Ruzdjak iz Zagreba, Kneza ViSeslava 2, kao osnovan, na temelju &l. 451. st. 3. Zakona o
parni¢nom postupku ( Narodne novine, broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 -
Odluka USRH, 84/08, 96/08- Odluka USRH, 123/08-ispr. i 57/11, 148/11 i 25/13, 89/14 i 70/19 -
dalje: ZPP-a) pa je odluceno kao u to¢ci Il izreke ove presude.

Budu¢i da je tuzenik podmirio dio obveza po kreditu, dug po kreditu na dan 21. veljace
2018. ( dan izvatka iz poslovnih knjiga) iznosio je 150.599,60 kuna, prema nalazu i misljenju
financijskog vjestaka, dok je tuZitelj potraZivao 1.773.851,68 kuna, te je stoga trazbina tuZitelja u
iznosu 1.623.252,08 kuna neosnovana, pa je stoga za iznos 1.623.252,08 kuna ukinut platni nalog
sadrzan u rjeSenje o ovrsi poslovnog broja: Ovrv-2788/2008 od 30. prosinca 2008., donijeto po
Jjavnom biljezniku Jozici Matko Ruzdjak iz Zagreba, Kneza Viseslava 2, kao neosnovan, na
temelju ¢l. 451. st. 3. ZPP-a i odluceno je kao u toéci I izreke ove presude.

Prema ¢l. 183. st. 1. ZOO-a, duZnik dolazi u zakasnjenje kad ne ispuni obvezu u roku
odredenom za ispunjenje. Zatezne kamate su sankcija prema duzniku koji zakasni s ispunjenjem
nov¢ane obveze.

Budu¢i da tuzenik nije u roku ispunjenja platio glavnicu veé sa zakasnjenjem, stoga tuzitelj
ima pravo na zatezne kamate na temelju ¢1. 183. st. 1. ZOO-a.

Od dospijeca obveze do 31. srpnja 2015. su kamate odredene po ¢&l. 29. Zakona o obveznim
odnosima (Narodne novine, broj: 35/05, 41/08 i 125/11), a od 1. kolovoza 2015. do isplate kamate
su odredene po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uveéanjem prosje¢ne kamatne stope na
stanje kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu uvecanoj za tri postotna
poena na temelju ¢l. 29. st. 2. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o obveznim odnosima
(Narodne novine, broj: 78/15).

Odluka o trosku se temelji na &l. 154. st. 2. i ¢l. 155. ZPP-a, te vrijednosti predmeta spora i
zatraZenim troskovnicima.

Tuzitelju je priznat troak zastupanja po punomocéniku, odvjetniku i to za sastav tuzbe -
1773,85 bodova po Tbr. 7/1, podnesak od 24.11.2009. - 250 bodova po Tbr. 8/1, zastupanje na
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ro€istu 18.2.2014. -886,93 boda po Tbr. 9/2 (vps 1.733.851,68 kuna), sastav podneska 27.2.2018. -
500 bodova po Tbr. 8/1, zastupanje na roistima 18.4.2018., 13.3.2019. i 18.2.2020. - 1500 bodova
( 3 x 500 bodova) po Tbr. 9/1, te sastav podneska 16.9.2019. - 500 bodova po Tbr. 8/1 (vps
280.980,73 kuna) ukupno 5410,78 bodova po Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika (Narodne novine broj: 103/14 118/14 i 107/15), uz vrijednost boda od 10,00 kuna i
PDV-a (25%) u iznosu 13.526,95 kuna, ukupno 67.634,75 kuna. Razmjerno uspjehu tuzitelja u
sporu u omjeru 9% tuzitelju je za troak dosudeno 6.087,13 kuna.

Tuzitelju nije priznat trosak sastava Zalbe i oCitovanja na Zalbu jer iste radnje nisu bile
potrebne prema ¢l. 155. ZPP-a.

Tuzeniku je priznat trosak zastupanja po punomoéniku, odvjetniku po istom kriteriju kao i
tuZitelju i to za sastav prigovora - 1773,85 bodova po Tbr. 8/1, sastav odgovora na tuzbu od
7.11.2014. - 1773,85 bodova po Tbr. 8/1, sastavi podnesaka 4.1.2010. - 50 bodova po Tbr. 8/3,
sastav Zalbe - 2.217,2 bodova po Tbr. 10 (vps 1.733.851,68 kuna), sastav podneska 22.3.2018. -
500 bodova po Tbr. 8/1, zastupanje na roistima 18.4.2018., 13.3.2019. i 18.2.2020. - 1500 bodova
po Tbr. 9/1, ukupno 7.814,19 bodova po Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika
(Narodne novine broj: 103/14 118/14 i 107/15), uz vrijednost boda od 10,00 kuna i PDV-a (25%) u
iznosu 19.537,25 kuna, ukupno 97.686,25 kuna. Razmjerno uspjehu tuZitelja u sporu u omjeru 91%
tuzitelju je za troSak dosudeno 88.894,49 kuna.

Kada se od razmjernog troska tuzenika 88.894,49 kuna oduzme trogak tuzitelja u
razmjernom iznosu 6.087,13 kuna, dobije se 82.807,36 kuna, koji je iznos dosuden tuzeniku.

U Zagrebu, dana 30. oZujka 2020. godine

Sutkinja:

Snjezana Karlu$ié,v.r.
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove presude stranke mogu podnijeti Zalbu u roku od 15 dana, s tim da strankama koje su
uredno obavijestene o ro¢istu na kojoj se presuda objavljuje rok za zalbu te¢e od dana kada je
odrZano ro¢iste na kojem se presuda objavljuje, a stranci koja nije uredno obavijestena o ro¢istu na
kojem se presuda objavljuje rok za Zalbu tege od dana primitka presude. Zalba se podnosi pisanim
putem ovog suda u pet istovjetnih primjeraka, a o istoj odluéuje Zupanijski sud.

DNA:

pun. tuzitelja
pun. tuZenika

Za tognost otpravka-ovlasteni sluzbenik:
‘Nikolj x\,/\rban
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