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P-2335/2024
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu, po sutkinji toga suda Maji Anusié, u pravnoj stvari tuzitelja
Nevena Ivkosi¢ Prka, OIB: 52290170382, 21000 Split, Antuna Branka Simica 11,
zastupan po punomoéniku Martini Radi¢ Sunji¢, odvjetnici u Splitu, protiv tuzenika EOS
MATRIX d.o.o., OIB: 76674680107, 10000 Zagreb Horvatova 82, radi proglasenja
ovrhe nedopustenom, nakon odrzane i zaklju€ene javne i glavne rasprave dana 9.rujna
2026. u prisutnosti punomocnika tuZitelja i odsutnosti uredno pozvanog tuzenika, dana
11.rujna 2026.

presudio je

I. ProglaSava se nedopustenom ovrha odredena rjeSenjima o ovrsi na temelju
vjerodostojnih isprava pod poslovnim brojevima Ovrv- 2052/2010, Ovrv- 195/2010 i
Ovrv- 31635/12.

[I. Nalaze se Financijskoj agenciji da obustavi postupanje po rjeSenjima o ovrsi
temeljem vjerodostojnih isprava pod poslovnim brojevima Ovrv- 2052/2010, Ovrv-
195/2010 i Ovrv- 31635/12.

lll. Duzan je tuzenik isplatiti tuzitelju parni¢ni troSak u iznosu od 1.020,28 eura sa
zakonskim zateznim kamatama koje teku od donosenja prvostupanjske presude pa do
isplate.

Obrazlozenje

1.Tuziteljica u tuzbi navodi da je rjieSenjem Opcinskog suda u Splitu poslovni broj Ovr-
195/2024 od 31.svibnja 2024. upuéena da pokrene parnicu protiv tuZzenika kao
ovrhovoditelja, radi proglasenja ovrhe nedopustenom.

2. Nadalje, da je tuzenik kao ovrhovoditelj protiv tuziteljice kao ovrSenika dana
19.kolovoza 2010. podnio ovrsni prijedlog javhom biljezniku za ovrhu na temelju
vjerodostojne isprave na placi ovrSenika na bankovnim racunima ovrSenika, opc¢enito
na imovini ovrSenika temeljem izvoda iz ovjerovljenih poslovnih knjiga. Nadalje, da je
dana 19.kolovoza 2010. javni biljeZnik Dubravka Grlandinovi¢ donijela rjeSenje o ovrsi
na temelju vjerodostojne isprave pod poslovnim brojem Ovrv-2052/2010, a koje
rieSenje je postalo pravomocno i ovrsno dana 1.0Zujka 2011.
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3. Nadalje, da je tuzenik kao ovrhovoditelj protiv tuzitelja kao ovrSenika dana 23.
veljate 2012. podnio javhom biljezniku Suzani Serdi- Pavlovi¢ prijedlog za ovrhu na
temelju vjerodostojne isprave opcenito na imovini ovrSenika temeljem izvoda iz
poslovnih knjiga. Nadalje, da je dana 28.listopada 2010. javni biljeZnik Suzana Serda-
Pavlovi¢ donio rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave pod poslovnim brojem
Ovrv- 195/2010, a koje je postalo pravomocéno i ovrsno dana 6.veljace 2012. godine.

4. Nadalje, da je tuzenik kao ovrhovoditelj protiv tuzitelia kao ovrSenika dana 19.
kolovoza 2013. podnio javnom biljezniku Ladi Skarigié- Sinéi¢ ovrsni prijedlog na
imovini ovrSenika temeljem izvoda iz poslovnih knjiga, koja trazbina je dospjela dana
13.travnja 2012. godine. Nadalje, da je dana 6.srpnja 2012. javni biljeznik Lada
Skarigi¢- Singié donio rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave pod poslovnim
brojem Ovrv- 31635/12, a koje je postalo pravomocéno i ovrSno dana 22.06.2013.
godine.

5. Nadalje, da je ovrSenik, ovdje tuziteljica dana 16.sijeCnja 2024. godine podnijela
Opcinskom sudu u Splitu prijedlog za donoSenje rjeSenja kojim &e proglasiti plienidbu
i prijenos nov€anih sredstava ovrSenika nedopustenim te je Opcinski sud u Splitu,
rieSenjem poslovni broj Ovr-195/2024 od 31.svibnja 2024., uputio ovrSenicu, ovdje
tuZiteljicu na pokretanje parnice iz Zalbenog razloga navedenog u €l. 50.st.1) to¢ka 11.
OvrSnog zakona, odnosno zbog istaknutog prigovora zastare trazbine ovrhovoditelja
ovdje tuzenika zaplijenjene temeljem zahtjeva za izravnu naplatu na temelju rjeSenja
o ovrsi javnog biljeznika Ovrv-31635/2012,0vrv-195/2010 i Ovrv-2052/2010.

6. U bitnome tuziteljica istiCe prigovor zastare trazbine iz predmetne ovrsne isprave.

7. Tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da je doslo do prekida zastare — dopisom Fini
kojim se zahtjeva prisilna naplata.

8. Tijekom postupka izveden je dokaz Citanjem spisa broj Ovr-195/2024, te ostale
dokumentacije koja prilezi spisu, pa je sud temeljem tako provedenog dokaznog
postupka sukladno odredbi €l. 8 Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine® broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,123/08,
57/11,148/11,25/13,89/14; dalje ZPP) utvrdio da je tuzbeni zahtjev osnovan.

9. Uvidom u spis poslovni broj Ovr-195/2024 utvrdeno je da je u istome ovrsenik ( ovdje
tuziteljica) pred ovim sudom podnio prijedlog donoSenja rieSenja kojim ¢e proglasiti
pljenidbu i prijenos, temeljem pravomocnih i ovrsnih rjeSenja o ovrsi poslovni broj Ovrv-
31632/12, Ovrv-195/10 i Ovrv-2052/10, nedopustenim.

10. Sud je donio rjeSenje i zaklju€ak poslovni broj Ovr-195/24 od 31.svibnja 2024. kojim
je uputio tuziteljicu ( tamo ovrSenika) na pokretanje parnice iz razloga navedenih u ¢l.
50.st.1 tocka 7.9. i 11. Ovrdnog zakona sukladno ¢l. 52. OvrSnog zakona (,Narodne
novine“ broj 112/12,25/13,93/14,55/16,73/17,131/20,114/22,6/24; dalje OZ)

11. Naime, ovrSenik u prijedlogu za donoSenje rjeSenja o progladenju pljenidbe i
prijenosa nedopustenim posl.broj Ovrv- 195/2024 istiCe da je nastupila zastara
potrazivanja obzirom je proteklo 10 godina od pravomoénosti i ovrSnosti ovrSne
isprave, u konkretnom slucaju rjeSenja ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, koje je
postalo pravomocéno i ovr$no i to Ovrv-2052/2010 dana 1.0Zujka 2011., zatim rieSenje
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0 ovrsi poslovni broj Ovrv-195/2010 dana 6.veljaCe 2012. te rjeSenje o ovrsi poslovni
broj Ovrv-31635/2012 dana 22.lipnja 2013., slijedom Cega da je protekao 10-godiSnji
zastarni rok do podno$enja Fini zahtjeva za prisilnu naplatu.

12. Sukladno odredbi iz €l. 233.st. 1 Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine*
broj 35/05,41,08,125/11 i 78/15 dalje ZOO) propisano je da sva potraZivanja koja su
utvrdena pravomocnom sudskom odlukom ili odlukom drugog nadleznog organa ili
nagodbom pred sudom ili drugim nadleznim tijelom, zastarijevaju za 10 godina, pa i
ona za koja zakon predvida kraci rok zastare.

13. Sukladno naprijed navedenom, proizlazi da zastarni rok za podnosenje ovrsnog
prijedloga za ispunjenje trazbine ovrhovoditelja utvrdene pravomoc¢nim rjeSenjem o
ovrsi poslovni broj Ovrv-2052/2010 od 19.kolovoza 2010. pocinje teéi od
pravomocnosti rjeSenja o ovrsi. Uvidom u pecat pravomocnosti utvrdeno je da citirano
rieSenje postalo pravomoc¢no i ovrSno 1.0zujka 2011., te je desetogodisSnji zastarni rok
poceo teci prvog dana poslije dana kada je vjerovnik imao pravo zahtijevati ispunjenje
trazbine, a istekao kad istekne posljednji dan zakonom propisanog vremena, odnosno
u konkretnom slu€aju 1.0zujka 2021.

13.1. Nadalje, iz dopisa Fine od 21.svibnja 2026. razvidno je da je podnesen zahtjev
za naplatu po osnovi rieSenja o ovrsi Ovrv-2052/2010 dana 23.studenog 2023., dakle
izvan zastarnog roka, slijedom Cega je prigovor zastare potrazivanja utvrdenog
ovrSnom ispravom iz ¢l. 50.st.1 t.11. OZ-a osnovan.

14. Nadalje, zastarni rok za podnoSenje ovrSnog prijedloga za ispunjenje trazbine
ovrhovoditelja utvrdene pravomoc¢nim i ovrSnim rjeSenjem o ovrsi poslovni broj Ovrv-
195/2010 od 28.listopada 2010. pocinje teéi od pravomocnosti rieSenja o ovrsi. Uvidom
u pecat pravomoc¢nosti utvrdeno je da citirano rjeSenje postalo pravomoéno i ovrSno
6.veljaCe 2012., te je desetogodisnji zastarni rok poceo teci prvog dana poslije dana
kada je vjerovnik imao pravo zahtijevati ispunjenje trazbine, a istekao kad istekne
posljednji dan zakonom propisanog vremena, odnosno u konkretnom slu¢aju 6.veljace
2022., dok je iz dopisa Fine od 21.svibnja 2026. razvidno da je podnesen zahtjev za
naplatu po osnovi rieSenja o ovrsi Ovrv-195/2010 podnesen 23.studenog 2023., dakle
izvan zastarnog roka, slijedom Cega je prigovor zastare potrazivanja utvrdenog
ovrSnom ispravom iz ¢l. 50.st.1 t.11. OZ-a osnhovan.

15. Nadalje, zastarni rok za podnoSenje ovrSnog prijedloga za ispunjenje trazbine
ovrhovoditelja utvrdene pravomocénim i ovrSnim rjeSenjem o ovrsi poslovni broj Ovrv-
31635/2012 od 6.srpnja 2012. pocinje te¢i od pravomocnosti rieSenja o ovrsi. Uvidom
u pecat pravomocénosti utvrdeno je da citirano rjeSenje postalo pravomoéno i ovrSno
22 lipnja 2013., te je desetogodisSnji zastarni rok poceo teéi prvog dana poslije dana
kada je vjerovnik imao pravo zahtijevati ispunjenje trazbine, a istekao kad istekne
posljednji dan zakonom propisanog vremena, odnosno u konkretnom slucaju 22.lipnja
2023. dok je iz dopisa Fine od 21.svibnja 2026. razvidno da je podnesen zahtjev za
naplatu po osnovi rjeSenja o ovrsi Ovrv-31635/2012 dana 23.studenog 2023., dakle
izvan zastarnog roka, slijedom Cega je prigovor zastare potrazivanja utvrdenog
ovrSnom ispravom iz ¢l. 50.st.1 t.11. OZ-a osnovan.
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16. Prema ¢l. 241 ZOO, zastara se prekida podnoSenjem tuzbe i svakom drugom
vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv duznika pred sudom ili drugim nadleznim
tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja trazbine.

17. Nadalje, nesporno je osnova za plac¢anje poslovni broj Ovrv-2052/10 (dostavljena
Fini dana 16.0zujka 2011. na prisilnu naplatu), nadalje, osnova za naplatu Ovrv-195/10
(dostavljena Fini na prisilnu naplatu dana 27.veljaCe 2012.) i osnova za naplatu Ovrv-
31635/12 (dostavljena Fini na prisilnu naplatu dana 19.kolovoza 2013.) isknjizena iz
oCevidnika Fine dana 4.kolovoza 2018. kada je Fina prestala s izvrSavanjem osnove
za placanje temeljem ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrha nad nov€anim sredstvima (
"Narodne novine" broj 68/18; dalje ZOPNS) prema kojem: Ako se trazbina iz osnove
za placanje ne naplati od ovrSenika fiziCke osobe u cijelosti u roku od tri godine od
primitka u Agenciju, nakon Sto po toj osnovi za plac¢anje nije bilo nikakvih naplata
posljednjin Sest mjeseci uzastopno s raCuna tog ovrSenika, Agencija prestaje s
izvrSavanjem te osnove za placanje za ovrSenika iz osnove za placanje za kojeg su
zadovoljeni navedeni uvjeti.

18. Sukladno odredbi ¢lanka 242. stavak 1. ZOO prekid zastare izvrSen podnosenjem
tuzbe ili kojom drugom vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv duznika pred sudom
ili drugim nadleznim tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja trazbine, smatra
se da nije nastupio ako vjerovnik odustane od tuzbe ili radnje koju je poduzeo.

19. Nadalje, iz dopisa Fine razvidno je da je ovrhovoditelj dostavio zahtjev za opoziv
zahtjeva za naplatu po osnovi za placanje dana 6.rujna 2019.

20. Naime, Zakon o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima (Narodne novine broj
68/18) u €l. 12. st. 1. propisuje da ako se trazbina iz osnove za plac¢anje ne naplati od
ovrSenika fiziCke osobe u cijelosti u roku od 3 godine od primitka u Agenciju, nakon $to
po toj osnovi nije bilo nikakvih naplata posljednjih Sest mjeseci uzastopno s racuna tog
ovrSenika, Agencija prestaje s izvrS8avanjem te osnove za placanje za ovrSenika iz
osnove za placanje za kojeg su zadovoljeni navedeni uvjeti, dakle, ex lege.

21. Nadalje, u prijelaznim i zavrSnim odredbama, i to €l. 33. st. 1. je propisano da je
agencija duzna u roku od 6 mjeseci od dana stupanja na snagu tog zakona prestati
izvrSavati osnove za placanje koje na dan stupanja na snagu tog zakona ispunjavaju
uvjete iz €l. 12. st. 1. tog zakona, po st. 2., ako od dana stupnja na snagu tog zakona
do prestanka izvrSenja osnove za placanje trazbina iz osnove za plac¢anje bude barem
djelomi¢no placena, agencija nece prestati izvrSavati tu osnovu za plaéanje, dok je st.
3. propisano da osnove za plac¢anje za koje je ispunjen uvjet iz €l. 21. st. 1. tog zakona
do dana stupanja na snagu tog zakona agencija ¢e Cuvati tri godine od dana stupnja
na snagu tog zakona.

22. 1z dopisa Fine proizlazi da je agencija protekom Sest mjeseci od stupanja na snagu
Zakona prestala izvr§avati osnovu za plaéanje (4.kolovoza 2018.), te su osnove za
placanje brisane iz oCevidnika jer kroz odredeno vrijeme nije bilo sredstava na racunu
da bi se trazbina mogla ovrsiti, slijedom €ega proizlazi da na isto ovrhovoditelj nije
mogao utjecati.

22.1. Medutim, isti je nesporno, nakon toga (6.rujna 2019.), dostavio Agenciji zahtjev
za opoziv zahtjeva za naplatu po osnovi za pla¢anje, ne navodeci razlog tome, pa je
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stav ovog suda da je navedeno potrebno ocijeniti u smislu odredbe &l. 242. st. 1. ZOO,
odnosno, da je ovrhovoditelj ( ovdje tuzenik) odustao od tuzbe ili radnje koju je poduzeo
( u konkretnom slu€aju prvog zahtjeva za prisilnu naplatu), u kojem slu€aju nije
nastupio prekid zastare podnoSenjem prvog zahtjeva za izravnu naplatu dana
27.veljace 2012. ( za Ovrv-195/2010) odnosno 16.0zujka 2011. ( za Ovrv-2052/2010)
odnosno 19.kolovoza 2013. ( za Ovrv-31635/12) sukladno citiranom €lanku ZOO.

22.2 Osim toga, pasivnost ovrhovoditelja je vidljiva u tome $to unato€ bezuspjesSnoj
naplati trazbine po raunima ovrsenika, niti nakon $to je osnova za placanje isknjizena
iz oCevidnika, nije zahtijevao promjenu predmeta i sredstva ovrhe, u smislu odredbe
Cl. 5. st. 4. OZ, niti zahtijevao da se ista ponovno uvrsti u redoslijed naplate, vec je istu,
naprotiv, opozvao i to u situaciji kada je Fina ionako prestala ex lege izvrSavati osnovu
za placanje te imala obvezu samo Cuvati osnovu za placanje tri godine od dana
stupanja na snagu ZOPNS, pa iz toga proizlazi da je ovrhovoditelj time Sto je opozvao
izvansudsku ovrhu nedvojbeno odustao od prisilne naplate trazbine po racunu
ovrSenika ovdje tuZiteljice.

22.3. Ktome, u ovom postupku je utvrdeno da je od pravomoénosti i ovrSnosti osnove
za pla¢anje do dana ponovnog podnoSenja zahtjeva za izravnu naplatu u studenom
2023. protekao desetogodi$nji zastarni rok iz &l. 233 ZOO.( Tako i ZS Gz-1441/2024
Zupanijski sud u Zagrebu), slijedom &ega proizlazi da je tuzbeni zahtjev tuZitelja
osnovan.

23. Odluka o parni¢nom trosku tuZitelja temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 1 i €l.155.
ZPP-a, a odnosi se na troSak zastupanja tuzitelja po punomocéniku odvjetniku sukladno
vrijednosti predmeta spora i Tarifi 0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,,
Narodne novine broj 138/23; dalje Tarifa) slijedom ¢ega je priznat troSak sastava tuzbe
75 bodova, pristup na rocCiste od 6. svibnja 2025. 75 bodova, rocisSte od 22.sijeCnja
2026. 75 bodova, roc€iste od 6.srpnja 2026. 75 bodova te rociste od 9.rujna 2026. 75
bodova, odnosno sveukupno iznosi 300 bodova, pomnoZeno sa vrijednosti boda
jednakoj 2,00 eura ( Tbr. 54) odnosno sveukupno 600,00 eura, uve¢ano za PDV (25%)
150,00 eura ukupno iznosi 750,00 eura te uvecano za troSak sudske pristojbe na tuzbu
160,28 eura te presudu u iznosu od 110,00 eura sveukupno iznosi 1.020,28 eura.

24. Slijedom gore navedenog, odlu¢eno je kao u izreci.
Split, 11. rujna 2026.

Sutkinja
Maja Anusi¢

Uputa o pravnom lijeku: 3 3

Protiv ove presude dopustena je zalba Zupanijskom sudu. Zalba se podnosi pismeno
u Cetiri primjeraka putem ovog suda u roku od 15 dana od dana dostave prijepisa ove
presude.

Dna: S MAJA ANUSIC
1. punomocéniku tuZitelja

2. tuzeniku
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