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U Bjelovaru, 09. oZujka 2023. godine
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ZALBA PROTIV RJESENJA
od dana 22. veljacde 2023. godine

DUZNIK: Mljekar d.o0.0., Leme3 6, Lemes (Grad KriZevei), OIB: 25733451616

Sud je dana 22. veljate 2023. godine donio rieSenje kojim se odbacuje duznikovo povlacenje prijedloga za
otvaranje steCajnog postupka nad duZnikom kao nedopusteno. Predmetno rjeenje objavljeno je na mreZnoj
stranici e-Oglasna plota sudova istoga dana pa duznik ovime sukladno uputi 0 pravnome lijeku iz navedenog
rjeenja, u otvorenom zakonskom roku, podnosi Zalbu protiv rjedenja kojom ovo rjeSenje pobija u potpunosti

kao neosnovano i nezakonito.

DuZnik podnosi Zalbu iz svih razloga predvidenih Zakonom o parniénom postupku odnosno zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja te pogresne

primjene materijalnog prava, a sve iz nize iznesenih i detaljno obrazloZenih razloga.

U obrazloZenju svojeg rjeSenja, sud navodi kako je povlagenje prijedloga za otvaranje stetajnog postupka
nedopusteno pojasnjavajuéi svoj stav time da se u konkretnom sluCaju ne primjenjuje €lanak 16. stavak 5.
SteCajnog zakona jer se, po stavu suda, navedena odredba primjenjuje samo na one situacije kada je
predlagatelj podnio prijedlog za otvaranje steCajnog postupka i tada istim prijedlogom moZe slobodno
raspolagati, pa ga i povuéi do trenutka dono3enja rieSenja o otvaranju stecajnog postupka, odnosno do trenutka
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donosenja rjesenja o odbijanju ili odbacivanju prijedloga. Sud dalje navodi kako u konkretnom slu¢aju duznik
nije podnio prijedlog u smislu &lanka 16. Ste¢ajnog zakona, odnosno nije podnio prijedlog za otvaranje
steajnog postupka pa ga stoga, sukladno &lanku 16. stavku 5. SteCajnog zakona, ne moze niti povuéi, nego je
sud temeljem ¢lanka 64. stavka 2. SteCajnog zakona po sluzbenoj duznosti nastavio postupak kao da je
podnesen prijedlog za otvaranje steCajnog postupka. Sud dodatno isti¢e da se u tom slu¢aju ne radi o

prijedlogu podnesenom od strane duznika pa ga tada duZnik ne moZe niti povuéi.
Ovakvo sudsko tumacenje odredaba Ste¢ajnog zakona u potpunosti je nezakonito, nesuvislo i pogresno.

Naime, ¢lankom 64. stavkom 2. Ste¢ajnog zakona odredeno Jje kako ¢e se nakon obustave predstecajnog
. postupka, prethodno pokrenuti postupak nastaviti po sluzbenoj duznosti kao da je podnesen prijedlog za
otvaranje ste€ajnog postupka, osim ako sud utvrdi da je duznik sposoban za pla¢anije i da je ispunio sve
obveze prema vjerovnicima. Tuma&eéi ovu odredbu prema njezinom cilju i svrsi, rije¢ ,.kao* nedvojbeno
ukazuje na Cinjenicu da se ovdje radi o zakonskoj presumpciji temeljem koje se prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka, nakon obustave istoga, smatra samostalnim prijedlogom za otvaranje steCajnog

postupka u smislu ¢lanka 16. Stetajnog zakona, a buduéi da se smatra takvim samostalnim prijedlogom,
duznik njime temeljem ¢lanka 16. stavka 5. Ste¢ajnog zakona moze slobodno disponirati sve do donosenja
rjeSenja o otvaranju ste¢ajnog postupka odnosno do donosenja rjesenja o odbacivanju ili odbijanju prijedloga,
a koja rjeSenja u ovom postupku nisu donesena. U prilog iznesenim tvrdnjama, duznik ukazuje na nedavnu
odluku Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske u predmetu pod poslovnim brojem P# — 1369/2020 od
dana 12. oZujka 2020. godine, a u kojoj je odluci sud potvrdio da duznik u identiénoj pravnoj situaciji ima
pravo disponirati prijedlogom za otvaranje ste¢ajnog postupka.

Nadalje, ¢lankom 3. Ustava Republike Hrvatske, propisano je da su sloboda, jednakost, nacionalna
ravnopravnost i ravnopravnost spolova, mirotvorstvo, socijalna pravda, postivanje prava Covjeka,
nepovredivost vlasnistva, ofuvanje prirode i ¢ovjekova okolia, vladavina prava i demokratski videstranacki
sustav najviSe vrednote ustavnog poretka Republike Hrvatske i temelj za tumacenje Ustava. Pobijanim
rjeSenjem, prvostupanjski sud ugroZava najvide vrednote ustavnog poretka Republike Hrvatske definirane
citiranim ¢lankom Ustava Republike Hrvatske, a pritom se posebice misli na jednakost i vladavinu prava.
Nadalje, ¢lankom 3. Zakona o sudovima propisano je da sudovi itite Ustavom, pravnom ste¢evinom Europske

unije, medunarodnim ugovorima i zakonima utvrdeni pravni poredak Republike Hrvatske te osiguravaju
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Jedinstvenu primjenu prava, ravnopravnost i Jednakost svih pred zakonom. Pobijanim rjesenjem, sud je
prekrsio i prethodno citiranu odredbu Zakona o sudovima.

Slijedom prethodno iznesenoga, nedvojbeno je razvidno da pred zakonom nisu svi ravnopravni i jednaki kao i
to da sud nije jedinstveno primijenio pravo u identi¢noj pravnoj situaciji, a 3to je sve posljediéno dovelo do

udara na pravnu sigurnost.

Clankom 115. stavkom 1. Ste¢ajnog zakona odredeno je da sud na temelju prijedloga za otvaranje ste¢ajnog
postupka donosi rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje
steCajnog postupka (prethodni postupak), protiv kojeg rjesenja nije dopustena poscbna zalba, ili sud taj

prijedlog odbacuje rjeSenjem. Nadalje, ¢lankom 116. SteCajnog zakona odredeni su sluéajevi u kojima sud

. moZze donijeti rjeSenje o otvaranju stecajnog postupka bez provedbe prethodnog postupka, a to je, temeljem

Clanka 116. stavka 1. to¢ke 1. Steéajnog zakona, izmedu ostaloga, okolnost da je na temelju prijedloga za
otvaranje predstecajnog postupka sud utvrdio postojanje steajnog razloga. Ste¢ajnim razlogom smatraju se
temeljem Clanka 5. stavka 2. Ste¢ajnog zakona: nesposobnost za placanje i prezaduZenost. S obzirom na to da
Je sud donio rjesenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje stetajnog
postupka jer nije utvrdio postojanje stetajnog razloga, ve¢ je utvrdio samo njegovu vjerojatnost, pa je
sukladno tome ujedno zakazao ro¢iste radi otitovanja o prijedlogu i rasprave o uvjetima za otvaranje steajnog
postupka za dan 14. ozujka 2023. godine, a koje ro¢iste je naknadnim rjeSenjem suda od dana 22. veljace
2023. godine odgodeno, sud je svojim postupanjem nedvojbeno i preSutno priznao da se prijedlog za otvaranje
predsteCajnog postupka, nakon obustave istoga, smatra samostalnim prijedlogom za otvaranje steéajnog

postupka u smislu ¢lanka 16. Ste€ajnog zakona.

Nadalje, ¢lankom 109. stavkom 1. Stetajnog zakona propisani su ovlastenici za podno$enje prijedloga za
otvaranje steCajnog postupka, a to su: duznik i vjerovnik, ako zakonom nije drugadije odredeno. Takoder,
temeljem ¢lanka 110. stavka 1. Stetajnog zakona, takav prijedlog moZe podnijeti i Financijska agencija.
Budu¢i da su duznik, vjerovnik i Financijska agencija temeljem navedenih odredaba ovlasteni podnositelji
prijedloga za otvaranje ste¢ajnog postupka, oni su takoder ovlasteni i raspolagati takvim prijedlogom. Prema
tome, sud nije ovlasten zabraniti duZniku disponiranje prijedlogom za otvaranje ste¢ajnog postupka jer takvo

postupanje suda kr3i procesna prava duznika u ovom postupku.
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Sud nadalje u svojem obrazloZenju iznosi tvrdnju kako bi povladenje predmnjevanog prijedloga za otvaranje
ste¢ajnog postupka bilo protivno cilju i svrsi ¢lanka 64. stavka 2. SteCajnog Zakona jer je smisao te odredbe,
kako navodi sud, da se neuspjesni predstetajni postupak nastavi provodenjem (prethodnog) ste€ajnog
postupka. Duznik istite kako je ovakvo shvaéanje suda potpuno neosnovano i cilj navedene odredbe nije
automatizmom provoditi ste€ajni postupak jer se niti teleologkim tumacenjem odredbe ¢lanka 64. stavka 2.
SteCajnog Zakona ne moZze izvesti takav zaklju¢ak. Duznik da je htio pokrenuti steCajni postupak, odmah bi
podnio prijedlog za otvaranje stefajnog postupka, a buduéi da se prijedlog za otvaranje predsteajnog
postupka nakon obustave predsteajnog postupka smatra samostalnim prijedlogom za otvaranje ste¢ajnog
postupka, duznik je svojim podneskom od dana 03. veljate 2023. godine takav prijedlog i povukao te je
predloZio obustaviti ste¢ajni postupak.
-

Sud se u svojem obrazloZenju poziva i na pravno shvacanje izrazeno u odluci Ustavnog suda poslovni broj U-
[11-3780/2020 od dana 03. ozujka 2021. godine citirajuéi samo dio obrazloZenja navedene odluke bez
uzimanja u obzir konteksta u kojem je donesena navedena odluka. Naime, Ustavni sud je zakljuc¢io kako je
podnositelj ustavne tuzbe podnio novi prijedlog za otvaranje predsteCajnog postupka u vrijeme kada je po
sluzbenoj duznosti, nakon prethodne obustave predste¢ajnog postupka, temeljem clanka 64. stavka 2.
SteCajnog zakona nastavljen postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnog postupka. Prema
tome, Ustavni sud je misljenja kako u toj situaciji nije moguce istodobno predlagati i pokretanje predstecajnog

postupka.

Medutim, duznik u konkretnom slucaju, nije postupio na takav nacin, veé je svojim podneskom od dana 22.

veljace 2023. godine povukao prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka buduéi da se prijedlog za otvaranje

predstecajnog postupka nakon obustave istoga, smatra samostalnim prijedlogom za otvaranje stecajnog

postupka.

Slijedom navedenoga, duznik predlaze drugostupanjskom sudu ukinuti pobijano rjeSenje od dana 22. veljace

2023. godine u cijelosti i vratiti predmet prvostupanjskom sudu na ponovno od).l.\vanjc \/\
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