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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Ruzice
Omazié, predsjednice vije¢a, Mirte Matié, sutkinje izvjestiteljice i Bozene Zajec, ¢lanice
vije¢a, u steajnom postupku nad duznikom TAURUS GRUPA drustvo s ograni¢enom
odgovornos¢u za graditeljstvo i usluge, u stetaju, Zagreb, Dugane 2/b, OIB 74221916982,
odluéujuéi o zalbi drustva ARMAGOR ESTATE d.o.o., Zagreb, Savska cesta 106, OIB
35067013886, kojeg zastupa punomocnik Petar Markovi¢, odvjetniku u Odvjetnickom
drudtvu Eterovi¢, Sarac i Topi¢, Zagreb, Palmoti¢eva 68, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-4838/2016-113 od 12. lipnja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 4.
rujna 2020.

tijefio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-4838/2016-113 od 12.
lipnja 2019. i predmet vraca tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Zagrebu je oglasio nevazetom dosudu
nekretnina duznika upisanih u z.k.ul. 10095, k.o. Grad Zagreb, poblize opisanih u izreci
rjeSenja, kupcu Ivici Grubisiéu, vlasniku obrta GrubiSi¢-atlas, Sibenik, Pulska la, OIB
71069420509 i te nekretnine dosudio kupcu Zani Grubisi¢, Primosten Burnji, Strane 28, OIB
25613896946, za kupovninu u iznosu od 501,00 kn koju je ona duzna u roku od 15 dana od
dana pravomoénosti rjeSenja o dosudi uplatiti na ratun Financijske agencije, odredio upis
prava vlasnistva u korist kupca na dosudenoj nekretnini nakon pravomo¢nosti ovog rjesenja i
nakon uplate kupovnine, odredio brisanje zabiljezbi u zemljisnim knjigama (tocke L.-IX.
izreke).

U obrazloZenju sud navodi da su na Eetvrtoj draZbi radi prodaje duznikove nekretnine
sudjelovala tri ponuditelja od kojih su tri ponude bile valjane i to: ponuditelja Mladena
Dujmovi¢a za kupovninu u iznosu od 80.501,00, ponuditelja Ivice Grubisica, vlasnika obrta
Grubigi¢-atlas za kupovninu u iznosu od 80.001,00 kn, i ponuditelja Zane Grubisi¢ za
kupovninu u iznosu od 501,00 kn. S obzirom na to da je ponuditelj Mladen Dujmovi¢, dao
najveéu valjanu ponudu u iznosu od 80.501,00 kn, nekretnine su mu dosudene ovosudnim
rjeSenjem poslovni broj St-4838/2016-75 od 14. studenog 2019. Medutim, kupac Mladen
Dujmovi¢ je obavijestio sud da odustaje od kupnje dosudene nekretnine pa je rjeSenjem suda
od 6. prosinca 2019. dosuda oglasena nevaze¢om i nekretnina dosudena kupcu Ivici
Grubisicu, vlasniku obrta Grubisi¢-atlas koji je ponudio niZu cijenu prema veli¢ini ponudene
cijene. Navedeni kupac nije u ostavljenom roku uplatio kupovninu u cijelosti. Stoga je sud
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oglasio nevaze¢om dosudu kupcu koji je ponudio visu cijenu, a potom donio rjeSenje o dosudi
sljedeéem kupcu koji je ispunio uvjete da mu se nekretnina dosudi, te mu odredio rok za
polaganje kupovnine u smislu odredbe ¢l. 103. st. 6. Ovr$nog zakona (,,Narodne novine* broj:
112/12, 25/13, 93/14, 55/16 1 73/17; dalje: OZ).

Protiv rjeSenja zalbu je podnio ponuditelj Armagor estate d.o.o., koji je uplatio
jamé&evinu za sudjelovanje u predmetnoj drazbi, navodeéi u bitnome, da je zemljiste Cija je
procijenjena vrijednost iznos od 73.613,73 kn dosudeno kupcu za neprimjerno nisku cijenu od
501,00 kn te da je davanjem ponude preko procijenjene vrijednosti od strane Ivice Grubisica u
iznosu od 80.001,00 kn i potom odustajanje od kupnje, u biti imalo za cilj onemogucavanje
drugih ponuditelja u sudjelovanju u drazbovanju. Istice da je na taj nacin i Zalitelj
onemogucen u davanju ponude te da bi stecajni vjerovnik bio ostecen jer bi nekretnina bila
prodana za viSestruko niZu cijenu.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano sukladno odredbama ¢l. 365. i €l. 381. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP). u vezi s odredbom ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona
(,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13.1 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

Iz podataka u spisu proizlazi da je nekretnina procijenjena u iznosu od 73.613.73 kn,
prvotno dosudena Mladenu Dujmovicu, koji je dao ponudu za kupovninu u iznosu od
80.501,00 kn, a nakon §to je on odustao od kupnje, ona je dosudena Ivici Grubisic¢u vlasniku
obrta Grubisi¢-atlas za kupovninu u iznosu od 80.001,00 kn. Nakon 3to je Ivica Grubisi¢
propustio platiti kupovninu u odredenom roku, nekretnina je dosudena Zani Grubidi¢ za
kupovninu u iznosu od 501,00 kn jer je ona sljede¢i kupac koji ispunjava uvjete da mu se
nekretnina dosudi prema ¢l. 103. st. 6. OZ-a. Osnovani su Zalbeni navodi Zalitelja kojim
ukazuje da je javna drazba od 25. srpnja 2019. nevaze€a jer je ona prema nacinu, vremenu
drazbovanja, visinama ponude i naknadnim odustankom dvoje ponuditelja od kupnje kao i
¢injenice da je ona u Kona¢nici dosudena za iznos od 501,00 kn posljedica zlouporabe prava
drazbovanja tri ponuditelja Mladena Dujmoviéa, Ivice Grubisi¢a i Zane Grubisi¢ kojoj je, u
konacnici, i dosudena nekretnina za kupovninu od 501,00 kn. Medusobna povezanost
drazbovatelja na okolnost zlouporabe prava drazbovanja ne mora se dokazati samo njihovom
medusobnom povezanos¢u kroz javne registre jer se zlouporaba prava u smislu odredbe ¢l. 3.
st. 3. ZPP-a moze ostvariti i bez povezanosti drazbovatelja kroz javne registre. To znadi da
drazbovatelji ne moraju nuzno imati registrirano sjediSte na istoj adresi niti ¢lan drustva ili
uprave jednog drustva mora biti ¢lan uprave ili drustva drugog druStva, a ipak mogu biti
medusobno povezani radi zlouporabe prava drazbovanja.

Naime, ako postoji sumnja da je raspolaganje 1 djelovanje stranaka ili sudionika u
drazbi u suprotnosti s prisilnim propisima duZnost je suca prije dono3enja rjeSenja o dosudi
ispitati zakonitost provedene draZbe. Pored toga, Zakonom o zadtiti trzi§nog natjecanja
(.,Narodne novine* broj 79/09) u ¢l. 8. st. 1. medu ostalim su zabranjeni svi sporazumi izmedu
dva ili viSe neovisnih poduzetnika i uskladeno djelovanje, koje kao cilj ili posljedicu imaju
naruSavanje trziSnog natjecanja, a osobito oni kojima se izravno ili neizravno utvrduju
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kupovne ili prodajne cijene. Zbog pogresnog pravnog stajalita, prvostupanjski sud je
propustio ocijeniti Izvjestaj o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi priloZen na str. 190. do
227. spisa posljedi¢no ¢emu je rjeSenje zahvaceno bitnom povredom odredaba postupka iz ¢l.
354.st. 2.t. 11. ZPP-a.

Iz priloZzenog Izvjestaja o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi razvidno je da su
radnje ponuditelja Mladena Dujymovica i Ivice Grubisi¢a te njihova medusobna vremenska
uskladenost (uskladeno isticanje ponuda naizmjeni¢no svakih cca. 60 sekundi), onemogucile
ostale ponuditelje (27 osoba uplatilo jam¢evinu oznac¢enih na str. 194.-197. spisa) u njihovom
pravu drazbovanja. Prvu ponudu za kupnju nekretnine je dao ponuditelj Zana Grubisi¢ u
iznosu od 501,00 kn. Nakon toga, u slijedec¢ih 45 minuta drazbe ponuditelji Mladen Dujmovi¢
i Ivica Grubisi¢ su dali ukupno 54 ponude do kona¢ne ponude u iznosu od 80.501,00 kn.
Isticanje takve ponude je o¢igledno bilo s namjerom da se osujete drugi ponuditelji da ponude
cijenu nakon ponuditelja Zane Grubisi¢. Ponuditelji Mladen Dujmovi¢ i Ivica Grubisi¢ su
svakih cca. 60-tak sekundi podizali cijenu do kona¢nih 80.501,00 kn, ali bez stvarne volje za
kupnju nekretnine. Njihova namjera je bila da ..ciljani kupac* Zana Grubisi¢ kupi nekretninu
za $to nizu cijenu nakon $to oni odustanu od kupnje. Zakljucak suda da ponuditelji Mladen
Dujmovi¢ i Ivica Grubi$ié¢ nisu imali stvarnu namjeru kupnje nekretnine, potvrduje ¢injenica
Sto su nakon dosude nekretnine, odustali od kupnje. Tesko je prihvatiti da su obje osobe koje
su na samom pocetku drazbe dale vise ponuda za kupnju i to u vremenu od 00:02:40 do
00:45:01 dana 02.10.2019. godine, odustale od kupnje.

Upravo sve navedeno upucuje da su Mladen Dujmovi¢ i Ivica Grubisi¢ svojim
radnjama zlouporabili prava koja imaju na temelju Pravilnika o nadinu i postupku prodaje
nekretnina i pokretnina u ovrnom postupku (,,Narodne novine® broj 156/14 i 1/19), ¢ime su
osteceni svi ponuditelji koji su uplatili jam&evinu, ali i ste¢ajna masa. U kona¢nici, sve radnje
tih ponuditelja bile su planirane unaprijed i usmjerene da se osigura kupnja nekretnine Zane
Grubidi¢ za nisku cijenu.

Stoga je radnje troje ponuditelja valjalo ocijeniti u odnosu na njihovo uskladeno
djelovanje radi ostvarenja cilja koji je suprotan cilju ste¢ajnog postupka (¢l. 2. st. 2. SZ-a)
odnosno utvrditi jesu li oni tim radnjama zlouporabili prava prema odredbi ¢l. 3. st. 3. ZPP-a
u vezi s €l. 10. SZ-a.

Zbog svih navedenih razloga Zalba je uvazena i rjeSenje je ukinuto te se predmet vraca
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak na temelju ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e, imaju¢i u vidu sve navedeno, pravilnom

primjenom: & exstrdZ/RRxaa Ye7zi s ¢l. 10. SZ-a donijeti novo na zakonu osnovano rjesenje.
RUZICA OMAZIC OFVISOKI TRGOVALK] SUD REPUBLIKE HRVATSKE
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