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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci

ZrtavafalizmaT
51000 Riieka Poslovni broj GZ-80 5 12019-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESBNTB

Zupanijski sud u Rijeci, u vijedu sastavljenom od sudaca Milene Vukelid-Margan
predsjednice vijeda, Helene Vlahov Kozomara dlanice vijeda i sutkinje izvjestiteljice i Ingrid
Budkovii dlanice vije6a, povodom prijedloga potro5ada Alena Potodki iz Zagreba, Jure
KaStelana 17, OIB: 45313643841, za otvaranje postupka stedaja potro5ada, odludujuii o
i.albama vjerovnika Eos Matrix d.o.o. Zagteb, Horvatova 82, OIB: 76674680107, zastupanog
po punomo6nici Sonji So5tar, odvjetnici iz Samobora, Croatia osiguranje d.d. Zagreb,
Vatroslava Jagila 33, OIB: 26187994862, zastupanog po punomodnicima odvjetnicima iz
Odvjetnidkog druStva HanZekovil & Partneri d.o.o. iz Zagreba i Republike Hrvatske,
Ministarstvo financija, OIB: 52634238587, zastupanog po Op6inskom drZavnom odvjetni5tvu
u Zagrebu, izjavljenim protiv rje5enja Opiinskog gradanskog suda u Zagrebvposlovni broj 20
Sp-59/2018-33 od 4. olujka2019., u sjednici vije6a odrLanoj 6. studenoga2019.,

rijeSio je

Odbija se Zalba vjerovnika Eos Matrix d.o.o., Croatia osiguranje d.d. i Republike
Hrvatske kao neosnovana i potvrduje rjesenje Op6inskog gradanskog suda u Zagrebuposlovni
broj 20 Sp-59/2018-33 od 4. oLujka2}lg.

ObrazTolenje

Rje5enjem suda prvog stupnja odludeno je:

"L O t v ar a s e postupak stedaja potro5ada nad potro5adem Alen Potodki izZagreba,
Jure Ka5tel ana I'1, OIB : 453 13643841.
Postupak stedaja potro5ada otvoren je 4. oLujka2019. godine u 13,00 sati kada je ovo rje5enje
objavljeno namreLnoj stranici e-oglasna ploda sudova.

II.Zakl j uduj e s e postupak stedajapotro5adanadpotro5ademAlenPotodki.
III. Odreduje se razdoblje provjere pona5anja u trajanju od 5 (pet) godina.
IV. Povjerenikom se imenuje Filip Gradi5ek iz Zagreba, Pavla Hatza 23, OIB:
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Prije prihvatanja duZnosti povjerenik 6e pred sudom dati izjavu da ie savjesno, drZedi
se Ustava, zakona i pravnog poretka Republike Hrvatske, obavljati svoju duZnost.

Nakon davanja izjave sud 6e povjereniku predati potvrdu o imenovanju u kojoj je
navedeno da je rje5enjem o otvaranju postupka stedaja potro5ada imenovan za povjerenika u
ovom postupku.

Povjerenik 6e nakon zakljudenja postupka, u razdoblju provjere pona5anja, u ime i za
radun potro5ada unovdavati imovinu potro5ada i prikupljenim sredstvima namiriti nastale
troSkove postupka. O obavljenim radnjama povjerenik je duZan podnositi izvijesia sudu.

Ako potro5ad u razdoblju provjere pona5anje stekne imovinu iz koje se mogu namiriti
vjerovnici, na odgovarajudi 6e se nadin primijeniti odredbe Stedajnog zakona o nastavljanju
postupka radi naknade diobe u sludajevima u kojima se stedajni postupak ne provodi.

V. NalaZe se povjereniku otvaranje posebnog transakcijskog radun kod financijske
institucije za potroSada,te dazatvori druge radune potro5ada.

Poseban radun povjerenik mora otvoriti prvi dan nakon Sto ga je sud imenovao.
U stedajnu masu ne ulazi imovina potroSada na kojoj se ne moZe provesti ovrha u

skladu sa zakonom koji ureduje ovr5ni postupak.
VL Odre<luje se visina sredstava za prrmjerene Zivotne potrebe/primjereni Zivotni

standard prema iznosu koji je izuzet od ovrhe u sludaju kada se ovrha provodi na plaii
ovr5enika (3/4 mjesednihprimanja, ali ne vi5e od 4677,75L<nza20l9. godinu)."

Protiv tog rje5enja i,ale se vjerovnici Eos Matrix d.o.o., Croatia osiguranje d.d. i
Republika Hrvatska (dalje: vj erovnici).

Vjerovnik Eos Matrix d.o.o. rje5enje pobija iz svih Zalbenih razloga.

U Lalbi navodi da je potro5ad podnio plan ispunjenja obveza iz kojeg nije vidljiv iznos
te postotak otpisa duga niti iznos ili postotak placanja, kao ni eventualni rokovi pladanja.
Navodi da svrha i cilj zakona nije oslobodenje vei reprogram obveza, postizanje dogovora s

vjerovnicima u vidu otpisa dijela duga, zarrrzavanje zakonskih zateznih kamala ilili
omogudavanje otplate dugovanja u mjesednim anuitetima, te na taj nadin donekle olak5ati
poloZaj potroSadima ali i omoguditi vjerovnicima namirenje njihovih traLbina. Umanjenje
odnosno otpis 100% obveza predstavlja prijedlog za otpis duga, a ne plan ispunjenja obveza
Sto je protivno smislu Zakona o stedaju potroSada ("Narodne novine" broj 100/15 i 67118 -
dalje:ZSP).

PredlaZe pobijano rje5enje preinaditi na nadin da se prijedlog potro5ada odbaci kao
nedopu5ten, odnosno ukinuti i predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

Vjerovnik Croatia osiguranje d.d. rje5enje pobija zbog pogre5ne primjene materijalnog
prava.

U Lalbi istide da cilj posredovanja u ovom postupku nije otpis ditavog dugovanja
potro3ada, vei je svrha samog Zakona o stedaja potro5ada omoguditi potro5adima odnosno
duZnicima reprogram njihovih obveza, i to postizanjem dogovora s vjerovnicima u vidu otpisa
dijela duga, zamrzavanjem zakonskih zateznih kamata i/ili omoguiavanjem otplate dugovanja
u mjesednim anuitetimate nataj nadin olak5ati poloZaj potro5ada ali i omogu6iti vjerovnicima
namirenje njihovih traLbina. Nadalje vjerovnik istide kako cilj i svrha ovog postupka nije
otpis potraLivanja vjerovnika nego namirenje vjerovnika u omjeru sukladno mogu6nostima
potroSada.
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PredlaZe pobijano rje5enje preinaditi, podredno ukinuti i predmet vratiti sudu prvog
stupnja na ponovan postupak.

Vjerovnik Republika Hrvatska rje5enje pobija zbog bitne povrede odredaba postupka,
pogre5no i nepotpuno utvrdenog dinjenidnog stanja i pogre5ne primjene materijalnog prava.

U Lalbi navodi da se podneskom od 20. prosinca 2018. protivila predloZenom planu
ispunjenja obveza s obzirom da isti ne predstavlja plan ispunjenja ved prijedlogduLnikaza
otpust (oprost) dugova u cijelosti. Smatra da je prvostupanjski sud pogre5no primijenio
odredbe ZSP-akada je donio rjesenje o otvaranju i zakljudenju stedaja potro5ada s obzirom da
je uz prijedlog za pokretanje stedaja potroSad priloZio plan ispunjenja obveza koji to nije ve6
predstavlja poziv (prijedlog) upu6en vjerovniku za otpust (oprost) dugova u cijelosti, a time se
izigrava smisao terazlozi koje je zakonodavac imao na umu prilikom dono5enja ZSP-a.

PredlaZe pobijano rje5enje preinaditi i prijedlog potro5ada za pokretanje postupka
odbaciti ili odbiti, podredno ukinuti i predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovan
postupak.

Zalbenisu osnovane.

Pozivajuii se na bitnu povredu odredaba postupka vjerovnici u i,albi ne obrazlaLa u
demu bi se ostvario taj Zalbeni ruzlog, a pazeli po sluZbenoj duZnosti povodom izjavljenih
Lalbi na postojanje nekih od bitnih povreda odredaba postupka iz dl. 354. st. 2. tod. 2, 4.,8.,
9., Il., 13. i 14. uvezi s dl. 381 . Zakona o parnidnom postupku (,,Narodne novine" broj 53197,
9l/92, rr2199,88/01, rr7103,88/05, 2101, 84108, l23l0g, 571r7, l4glll,25lr3,2glr3, ggll4,
70/19 - dalje: ZPP), a koji se ovdje primjenjuje pozivom na odredbu iz dl. 10. Stedajnog
zakona ("Narodne novine" broj 7Ill5 i l04ll7 - dalje: SZ) u vezi s dL.23. ZSP-a, ovaj sud je
utvrdio da dono5enjem pobijanog rje5enja nije podinjena ni jedna od tih povreda.

Prvostupanjski sud je utvrdio ukupne obveze potroSada prema vjerovnicima, da
potro5ad od mjesednog iznosa pla6e od 3.100,00 kn zbog blokade raduna prima 2.400,00 kn,
dok mu supruga prima 3.400,00 kn zbog ustezanja od pla6e u iznosu od 3.600,00 kn, Zive u
nekretnini u vlasni5tvu bake potro5ada, imaju dvoje djece od kojih je jedno maloljetno a drugo
punoljetno i redovno se Skoluje, sav zaradeni novac tro5e na redovne potrebe obitelji poput
reZiia (2.500,00 kn) i prehrane, da potro5ad nema druge imovine. Slijedom navedenog sud
pryog stupnja utvrduje da je potro5ad nesposobanzaplaianje u smislu odredbe dl. 5. ZSP-a.

Tijekom postupka vjerovnici su uskratili svoj pristanak na predloZeni plan ispunjenja
obveza, pa je prvostupanjski sud temeljem odredbe dl. 58. ZSP-a otvorio postupak stedaja
potro5ada, te je potro5adu postavljen privremeni povjerenik za razdoblje od pet godina, a kako
potro5ad nema imovinu koja bi u5la u stedajnu masu, sukladno odredbi dl. 58. st. 1. ZSP-a
prvostupanjski sud je zakljudio postupak stedaja potro5ada i odredio potro5adu razdoblje
provjere u trajanju od pet godina.

Navedena dinjenidna utvrdenja kao i zavzeto pravno stajali5te suda prvog stupnja kao
pravilno prihva6a i ovaj sud te isto nije dovedeno u sumnju Zalbenim navodima vjerovnika.

Naime, postupak stedaja potroSada pokreie se prijedlogom, a sve radnje koje sud
poduzima u postupku stedaja u razdoblju od primitka prijedloga za otvarcnje postupka stedaja
do odluke o tom prijedlogu ulazeutzv. prethodni postupak.
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biti kao neosnovanu i rjesde suda
rje5enja pozivom na odredbu iz dl.
odredbu iz dl. 10. SZ_auvezi s dl.

U Rijeci 6. studenoga2}lg.

Predsjednic avijela

Milena Vukelii-Margan v.r.

- ovla5teni sluZbenik

opovii


