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TRGOVAČKOM SUDU U SPLITU 

 

S P L I T 

 

 

 

 

PODNOSITELJ: VRGORKA-VINARIJA društvo s ograničenom odgovornošću za 

proizvodnju pića, poljoprivredu i trgovinu (VRGORKA-VINARIJA d.o.o.), Vrgorac, Fra Ivana 

Rožića 35, OIB: 68329484134, zastupana po Anti Zloić, OIB: 01614972574, Zagreb, 

Gračanska cesta 127, koje zastupa opun. Mateo Barbir, odvjetnik u Vrgorac 

 

 

 

PRIJEDLOG 

ZA ODGODU OVRŠNOSTI POTVRĐENOG STEČAJNOG PLANA 

=================================================================== 

 

Podnositelj, kao pravni sljednik stečajnog dužnika iz navedenog predmeta (Vrgorka Vinarija 

d.o. u stečaju) podnosi ovaj prijedlog radi odgode ovršnosti potvrđenog stečajnog plana, iz 

razloga navedenih u nastavku. 

 

Naime, u tijeku su parnični postupci radi utvrđenja prava vlasništva na nekretninama koje čine 

sastavni dio imovine obuhvaćene potvrđenim stečajnim planom. Ishod tih parnica izravno 

utječe na sadržaj i izvršenje stečajnog plana, odnosno na mogućnost i način ispunjenja obveza 

predviđenih planom. 

 

Naime, stečajni plan u bitnom se sastoji u tome da je podnositelj preuzeo obvezu plaćanja svih 

onih beriva taksativno navedenih u Rješidbi Naslova br. 7 St-72/2015-663 od 21.12.2021. 

godine, ali isto tako podnositelju je dana mogućnost, a u okviru stečajnog postupka, da 

kapitalizira svu onu nepokretnu imovinu koja je specificirana, popisana i navedena u 

elaboratima. Smisao stečajnog postupka je bio i ostao, kapitalizirati posjed i vlasništvo sve one 

nepokretne imovine stečajnog dužnika, a to su uglavnom veće površine poljoprivrednih 

zemljišta u k.o. Dusina, Kobiljača, Struge, Otrić seoci, a s kojim nekretninama podnositelj ne 

može raspolagati još od dana donošenja Rješenja o potvrdi stečajnog plana; 



Odgovornost za opisane nemogućnosti leži i u samom stečajnom postupku, čiji rezultati ne 

mogu niti smiju definirati samo obligacije stečajnog dužnika. U stečajnom postupku podnositelj 

ima obveze, od kojih ne bježi. Međutim, podnositelj ima pravo, a tiče se posjedovanja i 

raspolaganja s brojnim nekretninama, a koje raspolaganje je dakako bio i preduvjet 

omogućavanja daljnjih gospodarskih aktivnosti ovog pravnog subjekta. Da bi poslovanje 

podnositelja bilo i ostalo održivo, te da bi ispunjavao svoje obveze potvrđene stečajnim planom, 

stečajni sud je trebao omogućiti podnositelju da eksploatira poljoprivredno zemljište, a to je za 

sada nemoguće, jer su posjed i vlasništvo vinograda kategorija koja podnositelju ovdje 

nedostaje.  

 

Da bi se bilo slikovitije u ovom zahtjevu, podnositelj pred Trgovačkim sudom u Dubrovniku, 

pod posl br. P-72/2025, vodi parnični postupak protiv RH, a radi utvrđenja i upisa vlasništva 

poslovnih zgrada podnositelja u k.o. Otrić seoci, dok  pred ŽDO u Dubrovniku, a temeljem čl. 

186a ZPP-a, vodi postupak mirenja između podnositelja i Republike Hrvatske, a radi zahtjeva 

za utvrđenjem prava vlasništva svih tamo taksativnih nekretnina u rečenim i naprijed opisanim 

katastarskim općinama; Podnošenje zahtjeva je procesna pretpostavka za Tužbu podnositelja 

protiv RH-e; 

 

Sadržaj tužbe podnositelja, te zahtjeva za mirno rješenje spora, neka se smatra sastavnim 

dijelom i ovog podneska, a radi bespotrebna ponavljanja; 

 

Dokaz: Pregled Tužbe kod TS Dubrovnik P 72/25, pribava i pregled spisa TS Dubrovnik P 

72/25, pregled zahtjeva za mirno rješenje spora, pribava podataka od ŽDO Dubrovnik do 

potrebe; 

 

 

Provedba ovrhe, odnosno izvršenje plana u dijelu koji se odnosi na tražbine vjerovnika, prije 

pravomoćnog okončanja postupaka povodom zahtjeva za utvrđenjem vlasnosti nekretnina 

podnositelja, mogla bi prouzročiti nenadoknadivu štetu te dovesti do nepravilne provedbe 

plana, protivno njegovoj svrsi i načelu pravičnog namirenja vjerovnika. 

 

Sukladno članku 12. i članku 364. stavku 4. Stečajnog zakona, te uz analogno korištenje pravila 

o odgodi ovršnosti iz Ovršnog zakona (čl. 65. i dalje), predlaže se da sud, iz razloga pravičnosti 

i radi zaštite svrhe stečajnog plana, odgodi ovršnost potvrđenog stečajnog plana do 

pravomoćnog okončanja navedenih parničnih postupaka. 

 

Predlažem zato, da se da Trgovački sud u Splitu, kao stvarno i mjesno nadležan sud, donese 

 

R J E Š E NJ E 

 

Odgađa se ovršnost potvrđenog stečajnog plana u predmetu ovog suda br.  7 St-72/2015-663 

do pravomoćnog okončanja parničnih postupaka koji se vode radi utvrđenja prava vlasništva 

na nekretninama koje su sastavni dio stečajnog plana.    

 

 

U Vrgorcu, 31. listopad 2025. g.                                                 Vrgorka Vinarija d.o.o. p.p.                                                                                                           
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