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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovadki sud Republike Hrvatske, u vijec¢u sastavljenom od sudaca dr. sc. Srdana
Simca, predsjednika vije¢a, Alice Pelicari¢, sutkinje izvjestiteljice te DraZenke Deladio,
lanice vijeca, u postupku pokrenutom prijedlogom duZnika ANTEO d.o.0., Slime, Zadvarje,
OIB 80918242886 za otvaranje steajnog postupka nad duznikom ANTEO d.o.o., odlu¢ujuéi
o Zalbi predlagatelja, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-2855/15 od 3.
veljate 2016., u sjednici vijeca odrzanoj 9. oZzujka 2016.

rijedio je

Odbija se kao neosnovana zalba predlagatel] duznika ANTEO d.o.o. i potvrduje
rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-2855/15 od 3. veljace 2016.

ObrazloZenje

Trgovacki sud u Splitu rjeSenjem poslovni broj St-2855/15 od 3. veljace 2016,
odbacio je prijedlog za pokretanje steajnog postupka nad duznikom ANTEO d.o.o., Slime,
Zadvarje, OIB 80918242886 jer je utvrdio da su ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢l. 13.
SteCajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15; dalje: S7). Predlagatelj nije podnio prijedlog
od 22. prosinca 2015. na propisanom obrascu u sukladu s Pravilnikom o sadrZaju i obliku
obrazaca na kojima se podnose podnesci u predsteCajonom 1 steajnom postupku koji je
objavijen u ,Narodnim novinama* broj 107/15 od 7. listopada 2015. Pravilnik je stupio na
snagu 15, listopada 2015., a dostupnost obrazaca propisanih Pravilnikom osigurana je na
mreznoj stranici e-oglasne plode sudova kako je predvideno odredbom &l. 13. st. 3. SZ-a.

Predlagatelj je na predmetno rjeSenje izjavio Zalbu ne dovodeéi u pitanje obvezu
podnosenja podnesaka na propisanim obrascima u smislu odredbe ¢l 13. SZ-a. Medutim, u
Zalbi navodi kako duznik ispunjava sve uvjete za pokretanje steCajnog postupka jer nije
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prijeporno da je njegov rafun vise mjeseci u blokadi te da je uz prijedlog dostavio
javnobiljezni¢ki ovjeren prokazni popis imovine pa smatra irelevantnim da li je postupak
formalno pokrenut po Pravilniku o sadrzaju i obliku obrazaca na kojima se podnose podnesci
u predste¢ajnom i steajnom postupku. Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje 1 vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rje$enje je ispitano na temelju odredbe €l. 365. st. u vezi s ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 14871 [-procidceni tekst i 25/13; dalje: ZPP) u
vezi s odredbom ¢l. 10, SZ-a te je utvrdeno da je ono zakonito.

Iz spisa proizlazi da je duZnik po direktoru Teu Jeréi¢u u prijedlogu za pokretanje
steéajnog postupka naveo ,,S obzirom da je blokiran ra¢un firme i da sud pokrene ste€ajni
postupak &l. 63 S.Z.* Uz prijedlog je dostavljen prokazni popis imovine.

Prvostupanjski sud je prijediog odbacio jer nije podnesen na propisanom obrascu (¢l.
13. SZ-a).

Prema odredbi ¢l. 13. st. SZ-a, koju je primijenio prvostupanjski sud, u predstecajnom
i ste¢ajnom postupku podnesci se podnose na propisanim obrascima, ako je to ovim Zakonom
adredeno (st. 1)) SadrZaj 1 oblik obrazaca iz stavka 1. ovog ¢lanka propisat ¢e pravilnikom
ministar nadleZan za poslove pravosuda (st. 2.). Ministarstvo nadleZno za poslove pravosuda
duZno je osigurati dostupnost obrazaca iz stavka 1. ovog €lanka na mreznoj stranici e-Oglasna
plo¢a sudova (st. 3.). Ako podnesak nije podnesen na propisanom obrascu, sud ¢e ga odbaciti
kao nedopusten (st. 4. ).

SadrZaj prijedloga za otvaranje steajnog postupka koji podnosi duznik (¢l. 109. u vezi
¢l. 16. SZ-a) propisan je Pravilnikom o sadrZaju i obliku obrazaca na kojima se podnose
podnesci u predsteCajnom i steCajnom postupku (obrazac 12) koji je stupio na snagu 15.
listopada 2015. kako je utvrdio i prvostupanjski sud.

S obzirom na to da duZnikov prijedlog nema sadrzaj koji je propisan u obrascu 12
(nedostaje stedajni razlog/odnosno okolnosti iz &l. 6. st. 2. §Z-a, dokaz o tome, te podaci o
imovini 1 obvezama prema ¢&l. 17. SZ-a) zalitel] neosnovano smatra da je u pitanju samo
formalni nedostatak.

Stoga je pobijano rjeSenje prvostupanjskog suda zakonito i valjalo ga je potvrditi (&l
380.t. 2. ZPP-a u vezi ¢l. 10. 8Z-a).

ovladteni stuzbenik
MAA L,
BRANKICA CURMAN

Za tofgiost otpravka




