NINOSLAV HERCEG, odvjetnik
Lj. Posavskog 49

10 410 Velika Gorica
mob.: ++385 (0) 91 88 456 23
e-mail: odvjetniklherceg@net.hr

Poslovni broj: St-201/2018

TRGOVACKI SUD
U BJELOVARU

n/p stecajne sutkinje: Marije Petrine Kubice

Duznik: Stecajna masa iza DI FENIKS d.o.o., Palinovecka 19P, Zagreb,
OIB: 10369907905

Podnositelj: J.u.A. FRISCHEIS d.o.0., Lj. Posavskog 49, Velika Gorica,
OIB: 18918947938,
zainteresirana osoba 1 potencijalni vjerovnik steCajne mase
koga zastupa punomoc¢nik
Ninoslav Herceg, odvjetnik iz VVelike Gorice, Lj. Posavskog 49,

Obavijest Sudu o pravnom stanju parni¢nih postupaka i upozorenje na
potencijalnu Stetu za steCajnu masu

Postovana,

obra¢am Vam se kao punomoc¢nik trgovackog drustva J.u.A. FRISCHEIS d.o.o0., u
svojstvu izravno zainteresirane osobe i potencijalnog vjerovnika steCajne mase po
osnovi ostalih obveza steajne mase i buducih parni¢nih troskova.

lako rec¢eno drustvo J.u.A. FRISCHEIS d.o.0. nema (za sada) status ste¢ajnog
vjerovnika, ono je tuzenik u parni¢énim postupcima (konkretno: P-448/2021, P-1392/2018
i P-435/2017) koje je inicirala osobno vjerovnica Nada Landeka bez da za iste ima interes
i aktivnu legitimaciju. Stoga, imenovana sada pokuSava reCene nedostatke sanirati
pozivaju¢i se na ovopredmetnu odluku skupstine vjerovnika naslovnog suda od
dana 3. 9. 2025. godine.

Buduéi da odluke koje Sud i skupstina donose izravno generiraju potencijalne
obveze steCajne mase prema mojoj stranci (novcani iznosi placeni temeljem izvansudske
nagodbe i troskovi reCenih parni¢nih postupaka), to smatramo duznim, u duhu procesne
ekonomije 1 nacela savjesnosti, izvijestiti sud o ¢injenicama koje su Vam ocito zatajene:



1. Postojanje izvansudske nagodbe:

DI FENIKS d.o.0. i J.u.A. FRISCHEIS d.o0.0. sklopili su 2012. godine izvansudsku

nagodbu s aneksom (dalje: Nagodba) kojom su rijesili spor koji se izmedu njih vodio

kod Trgovackog suda u Zagrebu pod brojem P-7831/2011, a u kojoj su nagodbi

decidirano utvrdili:

- da rjesavaju spor koji se medu njima vodio kod Trgovackog suda u Zagrebu
pod poslovnim brojem P-7831/2011 (€l. 1.);

- da je reCena nagodba izraz njihove prave volje (Cl. 4.) 1

- da po njenom potpisu i potpisu Aneksa br. 1. iste nemaju viSe nikakvih
medusobnih potraZivanja ni po kojoj osnovi (€l. 3.).

2. Povreda nacela savjesnosti i postenja:

U ranije navedenim parni¢nim postupcima vjerovnik Nada Landeka neosnovano
pobija pravne poslove (nagodbu i kompenzacije) koje je osobno sklopila i
potpisala kao tadasnja direktorica drustva DI FENIKS d.o.o0. Njezino postupanje
je Skolski primjer doktrine venire contra factum proprium, ¢ime se ovaj steCajni
postupak pokusava zloupotrijebiti za njezine osobne parnicne ciljeve koji nemaju
uporiste u zakonu.

3. Postojanje pravomoéno presudene stvari (Res ludicata):

Dnevni red skupstine zakazane za dan 13. 5. 2026. predvida donosenje odluke o
vodenju postupka u predmetu P-7831/2011. Duzni smo izvijestiti Sud da se u nare¢enom
predmetu tuzitel] DI FENIKS d.0.0. odrekao tuzbenog zahtjeva, temeljem cega je
donesena pravomoc¢na presuda na temelju odricanja pa vjerovnik Landeka pokusSava
iskoristiti steGajnu masu za obnovu istog iznose¢i tamo izmisljene navode o kojima se
J.u.A FRISCHEIS d.o.0. detaljno oc¢itovao podneskom koji dostavlja u prilogu.

Donosenje odluke o "vodenju" postupka koji je pravomoéno okoncan prije
14 godina samo je po sebi procesni apsurd i predstavlja ,,0zivljavanje mrtvaca“ grubim
krSenjem nacela pravne sigurnosti.

4. Upozorenje na troskove i Stetu za stecajnu masu:

S obzirom na to da je vrijednost predmeta spora u recenim parnicama vjerovnik
Landeka iznimno visoko nazna¢ila (u predmetu P-448/2021 wvps iznosi preko
11,8 milijuna €(???) pa troskovi u ovom trenutku iznose preko 400.000,00 €, a gubitak
istih sporova za vjerovnika Landeku je izvjestan) te s obzirom na ¢injenicu da je J.U.A
FRISCHEIS d.o.0. temeljem ¢l. 2. st. 1. i 2. Nagodbe izvrsio isplate u iznosu
38.157,81 €/75.000,00 kn i 212.500,00 kn (s kamatama to je danas cca 100.000,00 €), to smo
duzni izvijestiti Sud i ste¢ajnu upraviteljicu o navedenim potencijalnim obvezama stecajne
mase.



5. Pitanje zakonitosti odluke skupstine vjerovnika od 3. 9. 2025.:

Zaklju¢no, ukazujemo na odredbe ¢l. 88. st. 3.1 172. st. 1. Steajnog zakona koje
propisuju da jedino steCajni upravitelj zastupa duznika/vjerovnike. Zakon, dakle, ne
predvida moguénost da skupStina vjerovnika delegira to zakonsko ovlaStenje na
pojedinog vjerovnika, ¢ime je prethodna odluka od 3. rujna 2025. nezakonita.

Buduc¢i da odluke skupstine ovdje de facto predlaze i potom sam sebi donosi jedan
vjerovnik, to drzimo da postoji pojacana obveza Suda da ispita zakonitost tih odluka, pri
¢emu Sud ne bi smio dopustiti da privatni interesi tog istog vjerovnika temeljeni na
doktrini venire contra factum proprium nadvladaju zajednicki interes i izloZe steCajnu
masu nepotrebnoj Steti u ranije navedenim iznosima.

Slijedom svega navedenog, kako bi se sprijecilo daljnje nanoSenje Stete stecajnoj
masi i nepotrebno optere¢ivanje parni¢nih sudova, predlaze se da Sud i steCajna
upraviteljica preispitaju opravdanost donosSenja nove odluke skupstine vjerovnika
zakazane za dan 13. 5. 2026. te se nastavno predlaze da Sud ex offo, temeljem. ¢l. 108. st.
1. Stecajnog zakona, ukine odluku skupstine vjerovnika od 3. rujna 2025. godine.

U Velikoj Gorici 27. 4. 2026. godine

Podnositelj po punomocéniku:

NinOSIaV Digitalno potpisao:

Ninoslav Herceg
Datum: 2026.04.27

He rceg 1247:s2+0200

- Punomo¢

- lzvansudska nagodba

- Presuda (P-7831/11) na temelju odricanja, str. 1.

- Podnesak - odgovor na prijedlog za ponavljanje postupka, 27. 11. 2025.
- Na znanje: steajna upraviteljica Ivana Brebri¢
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