
                      

         Na broj: P-55/2025 
 

                                  
  REPUBLIKA HRVATSKA 

ŽUPANIJSKO DRŽAVNO ODVJETNIŠTVO U ZADRU                                                
 
Broj: P-DO-11/2025 
Zadar, 7. siječnja 2026. 
MŠ/IB 
 

 
     TRGOVAČKI SUD U ZADRU 

Z A D A R 
 
Pravna stvar:  
 
Tužitelj:   REPUBLIKA HRVATSKA, OIB: 52634238587, zastupana po Županijskom      
                državnom odvjetništvu u Zadru 
 
Tuženici:  1. Stečajna masa iza SLAD GRUPA d.o.o. u stečaju, OIB: 01099840404,  
                 kao pravni slijednik SLAD GRUPA d.o.o., OIB: 74957794958 
                 zastupano po stečajnom upravitelju Krešimiru Perošu iz Zadra 
        2. GRAD d.o.o. u stečaju, OIB: 23294084859, zastupan po odvjetniku iz  
                 Nadramija i partneri, odvjetničko društvo d.o.o., Kranjčevićeva 10, Zagreb 
                  
 
Radi:       pobijanja dužnikovih pravnih radnji 

 
 

ODGOVOR NA ŽALBU II. TUŽENIKA  
 

 
 Tužitelj je zaprimio žalbu II. tuženika, te se na istu očituje kako slijedi: 
 
 U odnosu navode iz žalbe da je rok za podnošenje tužbe istekao, tužitelj 
navodi da se prekluzivni rok u kojem se može podnijeti tužba za pobijanje dužnikovih 
pravnih radnji u slučaju naplatnog raspolaganja računa od dana kada je dužnik 
poduzeo pravnu radnju koja se pobija, međutim, ako se takva pravna radnja dužnika 
sastoji od više odvojenih akata kao u ovom slučaju, od zaključenja kupoprodajnog 
ugovora o kupoprodaji nekretnine, njegove ovjere kod javnog bilježnika i potom 
predaje zemljišnoknjižnom sudu na provedbu, tada je dužnikova radnja poduzeta u 
trenutku kada je poduzet posljednji akt kojim se ta radnja okončava. Naime, 
kupoprodajni ugovor o kupoprodaji nekretnine ima za cilj prijenos prava vlasništva do 
kojeg dolazi tek njegovom provedbom i uknjižbom u zemljišne knjige, stoga je 
posljednji akt kojim se ta radnja okončava upravo onaj trenutak kada je dužnik 
zahtijevao upis u zemljišne knjige, (a to je 11. prosinca 2019.). Ovakav pravni stav 



zauzeo je i Vrhovni sud Republike Hrvatskoj u svojoj odluci broj: Rev-1828/12-2 od 3. 
svibnja 2017. 
 
 U odnosu na druge navode iz žalbe II. tuženika, tužitelj ističe da su u cijelosti 
neosnovani, te da je tužitelj nesporno dokazao činjenične navode iz tužbe.  
 
 
             ZAMJENIK ŽUPANIJSKOG DRŽAVNOG ODVJETNIKA 
 
                                                                                 Marino Šarić 
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