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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 9 Pž-5107/2019-2


 
R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

R J E Š E NJ E 


	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca dr. sc. Srđana Šimca, predsjednika vijeća, Dubravke Zubović, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke Marković, članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom KERUM d.o.o. u stečaju, OIB 66124057408, Split, Zrinjsko-Frankopanska 68, kojeg zastupa stečajna upraviteljica Natalija Mladineo iz Splita, Zrinjsko-Frankopanska 68, odlučujući o žalbi stečajnog vjerovnika HYPO GROUP d.o.o. OIB 04938014535, Rijeka, Užarska 28, kojeg zastupa punomoćnik Alen Ivković, odvjetnik u Rijeci, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-2/2013-234 od 24. svibnja 2019., u sjednici vijeća održanoj 3. rujna 2019. 

r i j e š i o    j e

	Odbija se žalba stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. Rijeka, kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-2/2013-234 od 24. svibnja 2019. u točki V. izreke. 

Obrazloženje

	Pobijanim rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-2/2013-234 od 24. svibnja 2019. utvrđene su tražbine vjerovnika, a sve kako je navedeno u izreci rješenja (točka I. izreke), osporene su tražbine, a sve kako je opisano u izreci (točka II. izreke), upućeni su stečajni vjerovnici radi utvrđenja osporene tražbine pokrenuti parnicu odnosno, predložiti nastavak parnice (točka III. izreke), upućeni su stečajni vjerovnici drugog višeg isplatnog reda pokrenuti parnicu, odnosno predložiti nastavak parnice (točka IV. izreke). 

	Točkom V. izreke upućen je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka pokrenuti parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja jer će se inače smatrati da je osporavanje otklonjeno, i to protiv vjerovnika drugog isplatnog reda: 
	- Podravska banka d.d. Koprivnica u iznosu od 18.619.029,94 kn, 
	- Hrvatski telekom d.d. Zagreb u iznosu od 545.337,51 kn,
	- Grad Trogir, Trogir u iznosu od 1.325.077,97 kn, 
	- Grad Zadar, Zadar u iznosu od 284.949,97 kn, 
	- Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 21.157,38 kn, 
	- Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 212.781,38 kn, 
	- Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 76.711,64 kn, 
	- Adria Resorts d.o.o., Rovinj u iznosu od 495.444.849,67 kn, 
	- Grad Dubrovnik, Dubrovnik u iznosu od 12.917,28 kn, 
	- Pjaca Rosa d.o.o., Split u iznosu od 85.623.869,68 kn, 
	- RH Ministarstvo financija, Porezna uprava, Zagreb u iznosu od 4.131.502,09 kn, 
	- Koteks d.d., Split u iznosu od 10.474.299,59 kn, 
	- B2 Kapital d.o.o., Zagreb u iznosu od 102.608.824,06 kn, 
	- Zagrebačka banka d.d., Zagreb u iznosu od 210.125.459,58 kn. 

	Odbačene su kao nedopuštene prijave tražbina vjerovnika drugog isplatnog reda, a sve kako je opisano u izreci rješenja (točka VI. izreke). 

	Protiv tog rješenja u točki V. izreke stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka podnio je žalbu zbog bitne povrede odredaba postupka i pogrešne primjene materijalnog prava. Ukratko ističe da je izreka pobijanog rješenja nejasna i nerazumljiva te da za navedene tražbine ne postoje ovršne isprave. Predlaže drugostupanjskom sudu ukinuti rješenje u pobijanom dijelu te da u parnicu uputi vjerovnike čije su tražbine osporene, a za koje u spisu ne postoje ovršne isprave. Traži trošak sastava žalbe u iznosu od 135.000,00 kn. 

	Stečajna upraviteljica očitovala se na žalbu stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. Rijeka te je navela i specificirala isprave koje je sud ocijenio kao ovršne isprave. 

	Žalba nije osnovana. 

	Ispitavši pobijano rješenje na temelju odredbe čl. 365. st. 1. i 2. i čl. 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 148/11-pročišćeni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s čl. 6. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u žalbi te pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz čl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. tog Zakona i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je rješenje u pobijanom dijelu pravilno i zakonito. 

	Uvodno se ukazuje da je u ovom predmetu prijedlog za pokretanje stečajnog postupka podnesen 28. prosinca 2012., te da je rješenje o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom Kerum d.o.o. Split doneseno 2. studenog 2018. Stoga ovaj sud utvrđuje da je pravilno sud prvog stupnja pozivom na određenja iz čl. 441. st. 1. i 2. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) ocijenio da se predmetno primjenjuju na donošenje rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama odredbe iz čl. 178. SZ-a. 

	Prema odredbi čl. 178. st. 4. SZ-a ako za osporenu tražbinu postoji ovršna isprava, stečajni sudac će na parnicu uputiti osporavatelja da dokaže osnovanost svog osporavanja. Prema čl. 178. st. 2. SZ-a ako je koji od stečajnih vjerovnika osporio tražbinu koju je priznao stečajni upravitelj, stečajni sudac će stečajnog vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrđivanja osporene tražbine. Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za račun stečajnog dužnika. 

	Prema čl. 178. st. 6. SZ-a ako osoba koja je upućena na parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana od primitka rješenja o upućivanju na parnicu, smatrat će se da je odustala prava na vođenje parnice. Ako osporavatelj tražbine za koju postoji ovršna isprava ne pokrene parnicu u roku iz ovog stavka, smatrat će se da je osporavanje otklonjeno. Žalba izjavljena protiv rješenja o upućivanju u parnicu bez utjecaja je na rok iz ovog stavka. 

	Imajući u vidu citirane odredbe čl. 178. SZ-a, kojom odredbom su regulirane „Osporene tražbine“, te dokumentaciju koja je priložena spisu, ocjena je ovog suda da je sud prvog stupnja pravilnim tumačenjem određenja iz čl. 178. st. 4. i 6. SZ-a donio pobijano rješenje u točki V. izreke kojim je uputio stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. na pokretanje parnice radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja. 

	Dakle, budući da je predmetni postupak izvanparnični postupak u kojem nije moguće raspravljati i izvoditi dokaze o osnovanosti ili neosnovanosti tražbine, već je propisan drugi put pravne zaštite, te se u slučaju osporavanja navedene tražbine, stečajni vjerovnik koji je osporio navedene tražbine koje je priznala stečajna upraviteljica, a za koje postoji ovršna isprava, upućuje na parnicu radi utvrđivanja osnovanosti osporene tražbine. 

	Slijedom iznesenog, ocjena je ovog suda da žalbeni navodi žalitelja nisu doveli u sumnju pravilnost i zakonitost rješenja u pobijanom dijelu. Naime, osnovanost razloga osporavanja tražbina od strane stečajnog upravitelja ili drugih stečajnih vjerovnika, sudac nije ovlašten u ovom postupku ocjenjivati budući da je predmetni postupak izvanparnični postupak u kojem nije moguće raspravljati i izvoditi dokaze o osnovanosti ili neosnovanosti tražbine. To stoga što se radi o razlozima o kojima ovisi osnovanost žaliteljevih tražbina, a osnovanost osporavanja tražbine od strane stečajnog upravitelja ili drugih vjerovnika predmet je parničnog, a ne ovog izvanparničnog postupka, u kojem na temelju tablice ispitanih tražbina sudac rješenjem, kao što je ovo pobijano rješenje samo odlučuje o tome u kojem su iznosu i u kojem isplatnom redu utvrđene, odnosno osporene pojedine tražbine (arg. iz čl. 178. SZ-a). Stoga će žalitelj razloge koje iznosi u žalbi moći iznositi i dokazivati u parnici radi utvrđenja osnovanosti osporene tražbine. 

	Zbog toga je valjalo na temelju čl. 380. t. 2 ZPP-a u vezi s čl. 6. Sz-a odbiti žalbu kao neosnovanu i potvrditi rješenje u pobijanom dijelu. 

Zagreb, 3. rujna 2019.

Predsjednik vijeća
dr. sc. Srđan Šimac, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman




image1.png





 


 


 


 


REPUBLIKA HRVATSKA


 


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske


 


Berislavićeva 11


,


 


Zagreb


 


Poslovni


 


broj:


 


9


 


Pž


-


5107/2019


-


2


 


 


 


 


 


R E P U B L I K A   H R V A T S K A 


 


 


R J E Š E NJ E 


 


 


 


 


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca dr. sc. 


Srđana Šimca, predsjednik


a


 


vijeća, Dubravke Zubović, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke 


Marković, članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom KERUM d.o.o. u 


stečaju, OIB 66124057408, Split, Zrinjsko


-


Frankopanska 68, kojeg zastupa stečajna 


upraviteljica Natalija Mlad


ineo iz Splita, Zrinjsko


-


Frankopanska 68, odlučujući o žalbi 


stečajnog vjerovnika HYPO GROUP d.o.o. OIB 04938014535, Rijeka, Užarska 28, kojeg 


zastupa punomoćnik Alen Ivković, odvjetnik u Rijeci, protiv rješenja Trgovačkog suda u 


Splitu poslovni broj St


-


2/


2013


-


234 od 24. svibnja 2019., u sjednici vijeća održanoj 3. rujna 


2019. 


 


 


r i j e š i o    j e


 


 


 


Odbija se žalba stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. Rijeka, kao neosnovana i 


potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St


-


2/2013


-


234 od 24.


 


svibnja 2019. 


u točki V. izreke. 


 


 


Obrazloženje


 


 


 


Pobijanim rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St


-


2/2013


-


234 od 24. 


svibnja 2019. utvrđene su tražbine vjerovnika, a sve kako je navedeno u izreci rješenja (točka 


I. izreke), osporene su tražbi


ne, a sve kako je opisano u izreci (točka II. izreke), upućeni su 


stečajni vjerovnici radi utvrđenja osporene tražbine pokrenuti parnicu odnosno


,


 


predložiti 


nastavak parnice (točka III. izreke), upućeni su stečajni vjerovnici drugog višeg isplatnog reda 


po


krenuti parnicu


,


 


odnosno predložiti nastavak parnice (točka IV. izreke). 


 


 


 


Točkom V. izreke upućen je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka pokrenuti 


parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja jer će se inače smatrati da je 


osporavanje ot


klonjeno, i to protiv vjerovnika drugog isplatnog reda: 


 


 


-


 


Podravska banka d.d. Koprivnica u iznosu od 18.619.029,94 kn, 


 


 


-


 


Hrvatski telekom d.d. Zagreb u iznosu od 545.337,51 kn,


 


 


-


 


Grad Trogir, Trogir u iznosu od 1.325.077,97 kn, 


 


 


-


 


Grad Zadar, Zadar 


u iznosu od 284.949,97 kn, 


 


 


-


 


Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 21.157,38 kn, 


 


 


-


 


Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 212.781,38 kn, 


 


 


-


 


Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 76.711,64 kn, 


 




        REPUBLIKA HRVATSKA   Visoki trgovački sud Republike Hrvatske   Berislavićeva 11 ,   Zagreb   Poslovni   broj:   9   Pž - 5107/2019 - 2           R E P U B L I K A   H R V A T S K A      R J E Š E NJ E          Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca dr. sc.  Srđana Šimca, predsjednik a   vijeća, Dubravke Zubović, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke  Marković, članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom KERUM d.o.o. u  stečaju, OIB 66124057408, Split, Zrinjsko - Frankopanska 68, kojeg zastupa stečajna  upraviteljica Natalija Mlad ineo iz Splita, Zrinjsko - Frankopanska 68, odlučujući o žalbi  stečajnog vjerovnika HYPO GROUP d.o.o. OIB 04938014535, Rijeka, Užarska 28, kojeg  zastupa punomoćnik Alen Ivković, odvjetnik u Rijeci, protiv rješenja Trgovačkog suda u  Splitu poslovni broj St - 2/ 2013 - 234 od 24. svibnja 2019., u sjednici vijeća održanoj 3. rujna  2019.      r i j e š i o    j e       Odbija se žalba stečajnog vjerovnika Hypo group d.o.o. Rijeka, kao neosnovana i  potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St - 2/2013 - 234 od 24.   svibnja 2019.  u točki V. izreke.      Obrazloženje       Pobijanim rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St - 2/2013 - 234 od 24.  svibnja 2019. utvrđene su tražbine vjerovnika, a sve kako je navedeno u izreci rješenja (točka  I. izreke), osporene su tražbi ne, a sve kako je opisano u izreci (točka II. izreke), upućeni su  stečajni vjerovnici radi utvrđenja osporene tražbine pokrenuti parnicu odnosno ,   predložiti  nastavak parnice (točka III. izreke), upućeni su stečajni vjerovnici drugog višeg isplatnog reda  po krenuti parnicu ,   odnosno predložiti nastavak parnice (točka IV. izreke).        Točkom V. izreke upućen je stečajni vjerovnik Hypo group d.o.o. Rijeka pokrenuti  parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja jer će se inače smatrati da je  osporavanje ot klonjeno, i to protiv vjerovnika drugog isplatnog reda:      -   Podravska banka d.d. Koprivnica u iznosu od 18.619.029,94 kn,      -   Hrvatski telekom d.d. Zagreb u iznosu od 545.337,51 kn,     -   Grad Trogir, Trogir u iznosu od 1.325.077,97 kn,      -   Grad Zadar, Zadar  u iznosu od 284.949,97 kn,      -   Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 21.157,38 kn,      -   Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 212.781,38 kn,      -   Grad Zagreb, Zagreb u iznosu od 76.711,64 kn,   

