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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 94 Pz2-1591/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Mirne Marzi¢, predsjednice vije¢a, Tatjane KujundzZi¢ Novak, sutkinje izvjestiteljice i
Josipa Turkalja, ¢lana vijeca, u predsteCajnom postupku povodom prijedloga
SKLADGRADNUJA d.o.o. Split, Gunduliceva 23, OIB 84480158899, u postupku radi
sklapanja predste€ajne nagodbe nad duznikom SKLADGRADNJA d.o.o., OIB
84480158899, Split, Gunduliceva 23, odluCujuc¢i o duznikovoj zalbi protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-179/2023-6 od 21. oZujka 2023., u sjednici
vije€a odrzanoj 19. travnja 2023.

rijesio je

Odbija se zalba duznika kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj St-179/2023-6 od 21. ozujka 2023.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem odbijen je kao neosnovan prijedlog duznika za
otvaranje predste€ajnog postupka.

2. U obrazlozenju se navodi da je duznik podnio prijedlog za otvaranje
predsteCajnog postupka navodeéi kao razlog prijeteCu nesposobnost za placanje.
Uvidom u Potvrdu Financijske agencije Klasa: 034-011/23-07/37 Ur. broj: 118-08-
501-23 od 20. ozujka 2023. (list 89. spisa), prvostupanjski sud je utvrdio da duznik u
Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za
placanje u neprekinutom razdoblju od 342 dana u iznosu od 279.234,15 EUR. Stoga
je zakljuCio da nisu ispunjene pretpostavke za donoSenje rjeSenja o otvaranju
predsteajnog postupka iz €l. 4. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj:
71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ).

3. Protiv navedenog rjeSenja predlagatelj (duznik) je podnio Zalbu zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeniénog stanja, pogresSne primjene Ste€ajnog
zakona i pogresSne primjene odredaba parni¢nog postupka s prijedlogom ovom sudu
da rjeSenje ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno postupanje. U
Zalbi u bithome navodi tijek postupka i iznosi razloge zbog kojih smatra da su ranije
odluke prvostupanjskog suda o podnesenim prijedlozima za otvaranje predstec€ajnog
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postupka i prijedlozima Financijske agencije za otvaranjem steCajnog postupka
nezakonite. Navodi da je do dugotrajne blokade racuna duznika doSlo isklju€ivo iz
razloga Sto po prijedlogu predlagatelja nije otvoren predstecajni postupak.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjesenje ispitano je sukladno odredbama ¢l. 10. SZ-a u vezi s ¢l.
381. i €l. 365. Zakona o parni€nom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92,
112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP), pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava.

6. Nisu pocinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj
sud pazi po sluzbenoj duznosti, a na njih ne ukazuje ni zalitel;.

7. Pobijanim rjeSenjem odbijen je prijedlog za otvaranje postupka predste€ajne
nagodbe jer je prvostupanjski sud zakljuio da duZniku ne prijeti trajnija
nesposobnost za placanje nego da duznik jest trajno nesposoban za placanje.
Uvidom u potvrdu Financijske agencije od 20. ozujka 2023. (list 89. spisa)
dostavljenoj po zaklju€ku suda, prvostupanjski sud je utvrdio da duznik u Oc&evidniku
redoslijeda osnova za placanje na dan izdavanja potvrde ima evidentirane
neizvrSene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 342 dana u iznosu od
279.234,15 EUR.

8. Navedene Cinjenice Zalitelj ne osporava. Stoga je neosnovan zalbeni razlog
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja.

9. Prema odredbi €l. 4. st. 1. SZ-a propisano je da se predstecajni postupak
moze otvoriti ako sud utvrdi postojanje prijete¢e nesposobnosti za placanje, a ona
postoji ako predlagatelj uCini vjerojatnim da duznik svoje postojeCe obveze nece modi
ispuniti po dospijecu. Prema odredbi €l. 4. st. 2. SZ-a smatrat ¢e se da postoji
prijeteCa nesposobnost za placanje ako u trenutku podnoSenja prijedloga nisu
nastale okolnosti zbog kojih se smatra da je duznik postao trajnije nesposoban za
placanje i ako: - duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje koji vodi
Financijska agencija ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje
koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka
duzZnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna ili - duZze od 30 dana kasni s
isplatom place koja radniku pripada prema ugovoru o radu, pravilniku o radu,
kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim se
ureduju obveze poslodavca prema radniku ili - u roku od 30 dana ne uplati doprinose
i poreze prema placi iz podstavka 2. ovoga stavka, raCunajuc¢i od dana kada je
radniku bio duzan isplatiti placu.

10. Dakle, prema odredbi ¢l. 4. SZ-a bitno je da predlagatelj u€ini vjerojatnim
da svoje obveze ne¢e modi ispuniti po dospijecu, tj. da nisu nastale okolnosti zbog
kojih se smatra da je duznik postao trajnije nesposoban za pla¢anje. Prema ¢l. 6. st.
1. SZ-a nesposobnost za pla¢anje kao Zakonom propisani ste€ajni razlog postoji ako
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duznik ne moze trajnije ispunjavati svoje dospjele nov€ane obveze, a prema stavku
2. smatrat ¢e se da je duznik nesposoban za placanje ako izmedu ostalog u
Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje koje vodi Financijska agencija ima jednu
ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za plac¢anje u razdoblju duzem od 60 dana
koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka
duznika naplatiti s bilo kojeg od njegovih raCuna. S obzirom da iz navedenih
podataka FINA-e jasno proizlazi da duznik trajnije ne moze ispunjavati svoje dospjele
obveze jer u oCevidniku ima viSe evidentiranih osnova za plac¢anje u razdoblju duljem
od 60 dana, to je prvostupanjski sud pravilno zakljuio da je kod duznika ve¢ u
trenutku podnoSenja prijedloga ostvaren stecajni razlog nesposobnosti za plac¢anje
propisan odredbom ¢l. 6. SZ-a pa stoga nisu ispunjene pretpostavke za otvaranje
predsteCajnoga postupka.

11. Stoga je prvostupanjski sud pravilno primijenio materijalno pravo kada je
ocijenio da ne postoje pretpostavke iz ¢€l. 4. SZ-a za otvaranje postupka predsteCajne
nagodbe i odbio duznikov prijedlog. Zalbenim tvrdnjama nije dovedena u sumnju
pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja.

12. Slijedom navedenog, Zalba duznika je odbijena kao neosnovana na
temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, te je pobijano
rieSenje potvrdeno.

Zagreb, 19. travnja 2023.
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