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REPUBLIKA HRVATSKA                                                          
TRGOVAČKI SUD U VARAŽDINU
Braće Radića 2	

R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Varaždinu, po sucu toga suda Iris Hatvalić Nemec, kao stečajnom sucu, u stečajnom predmetu povodom prijedloga podnositelja FINA, RC Zagreb, Podružnica Varaždin, A. Cesarca 2, OIB: 85821130368, za pokretanje stečajnog postupka nad dužnikom VALENT d.o.o., Donji Kneginec, Zavrtna 16, OIB: 511220340548, dana 13. veljače 2017.               

r i j e š i o   j e

1.)	Dužniku  VALENT d.o.o., Donji Kneginec, Zavrtna 16, OIB: 511220340548 određuju se slijedeće mjere osiguranja:
1. postavlja se Anđelko Stankus, Braće Radić 20, Jalkovec, Varaždin, OIB: 11168088853 za privremenog stečajnog upravitelja,

1. dužnik može raspolagati svojom imovinom samo uz prethodnu suglasnost privremenog stečajnog upravitelja.		
2.)	Privremeni stečajni upravitelj dužan je:
	- zaštititi održavati imovinu dužnika
- nastaviti s vođenjem dužnikova poslovanja sve do odluke o otvaranja stečajnog postupka
- ispitati mogu li se imovinom dužnika namiriti troškovi postupka.
3.)	Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika, a tijela dužnika dužna su mu dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju. Protiv osoba dužnika koje se tome protive može se narediti dovođenje, izreći novčana kazna i odrediti kazna zatvora.	
4.)	Ovo rješenje objavit će se na mrežnim stranicama e-oglasna ploča suda. 	

5.)	Dužnikovi dužnici se pozivaju svoje obveze ispunjavati prema dužniku vodeći računa o ovom objavljenom rješenju.

Obrazloženje

Rješenjem St-544/16-6 od 13. srpnja 2016. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, te je određeno ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka.
	Na ročištu radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka predlagatelj je ustrajao s prijedlogom za otvaranje stečajnog postupka. Na istom ročištu direktor dužnika naveo je kako ne osporava postojanje stečajnog razloga obzirom je račun društva u blokadi duže od 3 godine, a blokada iznosi preko 500.000,00 kn, dužnik ne posluje, nema otvoren poslovni račun, nema zaposlenih. Naveo je kako dužnik nema nekretnina, ali da je vlasnik staklenika u kojima se obavljalo poslovanje društva tj. uzgajalo se povrće, cvijeće, ukrasno bilje i rasada,  time da ističe kako je dužnik vlasnik navedenih staklenika samo "na papiru", odnosno pravi vlasnici tih staklenika su roditelji direktora dužnika obzirom su ih oni kupili. Pojašnjava kako je dužnik kupio 2002. godine staklenike za cijenu od oko 60.000 Eur-a te je za taj iznos dužnik digao kredit. Naknadno, 2008. godine su roditelji direktora dužnika prodali svoju nekretninu i tim su novcem zatvorili obveze dužnika po kreditu uzetog za kupnju staklenika. Zbog navedenog smatra kako su vlasnici tih staklenika upravo njegovi roditelji iako o tome ne posjeduje nikakvu dokumentaciju. Staklenici se nalaze na zemljištu u vlasništvu roditelja direktora dužnika, ali su odvojivi od zemljišta. 
Direktor dužnika na ročište nije donio nikakvu dokumentaciju, a niti je naknadno na zahtjev suda dostavio dokumentaciju koja se odnosi na kupnju staklenika i otplatu kredita dobivenog radi kupnje staklenika. 
U prethodnom se postupku ispituje postojanje stečajnih razloga određenih čl. 5. st. 2. Stečajnog zakona i to nesposobnost za plaćanje i prezaduženost te se ispituje mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka.
Sud je odlučio u prethodnom postupku odrediti mjere osiguranja određene čl. 118. SZ-a, postavljanjem privremenog stečajnog upravitelja sa zadatkom da zaštiti i održava imovinu dužnika, nastavi s vođenjem dužnikova poduzeća sve do odluke o otvaranju stečajnoga postupka, ispita mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka sve sukladno odredbama čl. 119. st. 2.  Stečajnog zakona. Postavljanjem privremenog stečajnog upravitelja utvrdit će se i ima li dužnik imovine iz koje bi se mogao ostvariti cilj stečajnog postupka, namirenje vjerovnika. Radi sprječavanja nastupanja promjena imovinskog položaja dužnika koje bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne, sud je utvrdio i zabranu raspolaganja imovinom dužnika bez prethodne suglasnosti privremenog stečajnog upravitelja. 
Nakon što privremeni stečajni upravitelj izradi svoje pisano izvješće, na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka ili u roku od tri dana nakon održavanja ovog ročišta, stečajni sudac će donijeti odluku o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, sukladno odredbama čl. 128. Stečajnog zakona.
	Radi ograničenja raspolaganja dužniku imovinom pozvani su dužnikovi dužnici svoje obveze prema dužniku ispunjavati vodeći računa o donesenim mjerama, te će se rješenje o ograničenju raspolaganja imovinom dostaviti i u nadležne upisnike sukladno čl. 120. Stečajnog zakona.
U Varaždinu, 13. veljače 2017.
						 STEČAJNI SUDAC:
 					          Iris Hatvalić Nemec, v.r.
Za točnost otpravka-ovlašteni službenik: 

	Pouka o pravnom lijeku:
	Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može u roku od osam dana od dana primitka prijepisa rješenja izjaviti žalbu Visokom trgovačkom sudu RH u Zagrebu. Žalba se podnosi pisano u tri primjerka i dostavlja putem ovog suda preporučeno poštom ili se predaje neposredno kod ovog suda.
DNA:
1. predlagatelj, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Područni ured Koprivnica, Hrvatske državnosti 7
1. dužnik, VALENT d.o.o., Donji Kneginec, Zavrtna 16, 
1. pun. direktora dužnika, Alen Valent iz Donjeg Kneginca, Zavrtna 16 
1. privremeni stečajni upravitelj, Anđelko Stankus, Braće Radić 20, Jalkovec, Varaždin
1. Financijska agencija, Zagreb, Vrtni put 
1. Sudski registar, uz rješenje o pokretanju prethodnog postupka
1. e- oglasna ploča suda 
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