ODVJETNICA IVANA SURY
10000 Zagreb, Trnjanska cesta 23/11
091/5375-195
e-mail:ivana.sury@yahoo.com
OIB: 29751676297

Zagreb, 02.07.2026.

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Trg Johna Fitzgeralda Kennedya 11
10000 Zagreb

Na broj: St-2920/2024

STECAJNI DUZNIK: SMREKA SAVJETOVANIJE d.o.0. u ste¢aju, OIB:52248558584,
Zagreb, Donje Svetice 33

STECAJNI VJEROVNIK: Ivan Spoljarec, OIB: 44866088343, Goricica, Paukovetka cesta
22, zastupan po Ivani Sury, odvjetnici u Zagrebu, Trnjanska cesta 23/I1

PODNESAK VJEROVNIKA
Naslovu putem e-komunikacije

U ste¢ajnom predmetu koji se pred Trgovackim sudom u Zagrebu vodi nad ste¢ajnim
duznikom SMREKA SAVJETOVANIE d.o.o. stecajni upravitelj je dostavio svoje izvjesce u
kojem je sud i ste¢ajne vjerovnike izvijestio o radnjama koje je poduzeo nakon 7. travnja 2026.
godine kada je podnio prethodno (i jedino) IzvjeSée o svom radu.

Niti sud, a niti stecajni vjerovnici 1 dalje nemaju nikakvih saznanja o svim drugim
radnjama koje je stecajni upravitelj poduzeo u obnasanju svoje duznosti u prethodnih godinu
dana.

I'u ovom izvjes¢u je stecajni upravitelj propustio dati pregled radnji koje je poduzeo
u pogledu naplate potraZivanja ste¢ajnog duZnika prema duZniku Rudolfu Mulovi¢,
odnosno u svezi predmeta koji se vodi pred Opc¢inskim gradanskim sudom u Zagrebu poslovni
broj Ovr-1780/2024 (ranije Ovr- 2976/2018, Ovr-5985/2016, Ovr-2876/2014, Ovr-3633/2011),
radi ovrhe na nekretnini, 1 to radi namirenja iznosa od cca 852.000,00 HRK / 113.079,83 EUR-
a sa zateznim kamatama iz 2011. godine, slijedom koje Cinjenice potraZivanje sa zateznim
kamatama iznosi cca 3.000.000,00 HRK/398.168,43 EUR, i za koji postupak je sam stecajni
upravitelj u IzvjeS¢u o financijsko-gospodarskom stanju duznika od 12. svibnja 2025.
jasno naveo kako je misljenja da postoji velika vjerojatnost naplatiti trazbinu te kako
navedena trazbina iz ovrSnog postupka predstavlja imovinu ovrSenika ¢ijom bi se
naplatom podmirili tro§kovi steCajnog postupka te bi se (djelomi¢no) namirili vjerovnici.

Vjerovnik istice kako je cilj svakog, pa i ovog, steCajnog postupka skupno namirenje
stecajnih vjerovnika unovcenjem njegove imovine i podjelom tako prikupljenih nov¢anih
sredstava (Cl. 2. SZ-a), a radi ¢ega je upravo duznost stecajnog upravitelja unov¢iti naprijed
navedeno potrazivanje od duznika Rudolfa Mulovica.



U dosadasnjem tijeku ovog ste¢ajnog postupka je nedvojbeno utvrdeno kako stecajni
duznik raspolaze steCajnom masom (potrazivanje prema duzniku Rudolfu Mulovi¢ od cca
398.168,43 EUR) iz koje je moguce namiriti troSkove 1 obveze steCajnog postupka kao i
trazbine stecajnih vjerovnika, medutim niti sud, a niti ste¢ajni vjerovnici jo§ uvijek nemaju
saznanja o radnjama koje je steCajni upravitelj u proteklih godinu dana poduzeo radi
naplate ovih potraZivanja.

Iz dosadasnjeg rada ste¢ajnog upravitelj iskljucivo proizlazi njegova ustrajnost za
angazmanom punomoc¢nika iz redova odvjetnika radi pobijanja duzZnikovih pravnih
radnji vezanih uz raspolaganje nekretninama prednika ste¢ajnog duznika.

Pored navedenog, stecajni upravitelj je na izvjeStajnom rociStu odrzanom dana 11.
lipnja 2025. godine, na poseban upit vjerovnika Ivana Spoljareca protiv drustva Radnik d.d.
izjavio da je ,,dokumentaciju od strane odvj. Alena Ivkovica zaprimio prije tjedan dana, te da
¢e u spis dostaviti i dopunu izvjes¢a u odnosu na sporove a nakon Sto svu dokumentaciju
pregleda.” No, do danaSnjeg dana stefajni upravitelj se jo§ uvijek nije ocitovao o
navedenom.

Nadalje, na izvjestajnom ro€is$tu odrzanom dana 11. lipnja 2025. godine, vjerovnici Ana
Spoljarec, Andrea Spoljarec, Marija Spoljarec, Martina Spoljarec Filipovi¢ i Alen Ivkoviéa su
naveli kako bi ,,stecajni upravitelj prije pokretanja postupaka pobijanja, koje je predloZio u
svojem izvjescu, trebao ispitati ekonomicnost i svrhovitost pobijanja pravnih radnji buduci da
su nekretnine u odnosu na ugovore cije se pobijanje predlaze opterecene zaloznim pravom iz
2011. godine, a konkretno se radi o nekretninama upisanim u zk. ul. 7704 k.o. Granesina 48.,
49. i 52. suvlasnicki dio “, pa je slijedom navedenog sud na izvjeStajnom rocistu odlucio kako
se na tom rociStu nece glasati o tockama 3. i 4. dnevnog reda koje je predlozio stecajni
upravitelj, ve¢ je odluc¢eno da ¢e se o istima glasati tek nakon Sto steajni upravitelj napravi
dopunu izvjeséa, a vezano za dokumentaciju koju je nedavno preuzeo. SteCajni upravitelj u
svojem izvjeS¢u od 07. travnja 2026., a niti u svom izvjeSéu od 23. lipnja 2026. nije ispitao
ekonomicnost 1 svrhovitost pobijanja pravnih radnji iako je za isto imao 1 viSe od godine dana.

Kao 1 u dosadasnjem tijeku ovog stecajnog postupka, vjerovnik smatra kako se
naplatom potraZivanja od 398.168,43 EUR mogu podmiriti svi troSkovi i obveze ste¢ajnog
postupka kao i potraZivanja steajnih vjerovnika, obzirom da je trazbina vjerovnika
ZAGREBGRADNJA d.o0.0., Zagreb, V. Ravnice 6, OIB: 39233442442, u iznosu od
399.060,71 EUR, koja je priznata od strane steCajnog upravitelja, ustupljena novom
vjerovniku ALU-KON d.o.0., sve sukladno navodima i dokazima iz podneska novog
vjerovnika ALU-KON d.o.0. GoriCica (Grad Sveti Ivan Zelina), Paukovecka cesta 23, OIB:
01471402891 od 30. lipnja 2026., &iji je osnivag i direktor Ivan Spoljarec, ovdje vjerovnik, te
se isti stoga protivi_da se prije unovfenja ovih potraZzivanja pokreéu neizvjesni i
dugotrajni parnicni postupci radi pobijanja duZnikovih pravnih radnji.

Takoder, vjerovnik isti¢e kako u svom prijedlogu da mu se odobri pokretanje parni¢nih
postupaka radi pobijanja duznikovih pravnih radnji steajni upravitelj] uopc€e nije iskazao
potencijalne parni¢ne troSkove koji ¢e nastati za stecajnog duZnika u slu¢aju gubitka ovih
sporova kao $to nije niti obrazlozio tko ¢e i na koji nacin (od kuda) podmiriti - vjerovnik
smatra kako pausalni navodi da ¢e se punomo¢nici stecajnog duznika koje ¢e stecajni upravitelj
odabrati iz redova odvjetnika namiriti od protivne strane i to u slu¢aju uspjeha u tim sporovima
nisu dostatna osnova za procjenu 1 donoSenje odluke o isplativosti pokretanja ovakvih
parni¢nih postupaka jer ¢e se u slucaju gubitka ovih sporova troskovi protivne strane namirivati



upravo iz steajne mase, a ¢cime se ujedno i onemogucava odnosno bitno umanjuje moguénost
namirenja ste¢ajnih vjerovnika u ovom ste¢ajnom postupku.

Dodatno, vjerovnik isti¢e kako je i sam stecajni upravitelj odvjetnik s dugogodisnjim
iskustvom i znanjem dostatnim za pokretanje i vodenje ovih parni¢nih postupaka pa se isti i
radi toga protivi za bilo kakvim angazmanom novih punomo¢nika iz redova odvjetnika — sve
ove parni¢ne postupke moze pokrenuti i voditi steCajni upravitelj osobno u ime i za racun
steCajnog duznika kojeg zastupa, a $to je uostalom i njegova duznost.

Konacno, vjerovnik ostaje kod prijedloga od 18. lipnja 2026. godine da sud nalozi
steCajnom upravitelju da:
- seisti uneprekorac¢ivom roku od 3 dana pisano ocituje o razlozima zasto u proteklih
godinu dana nije uredno podnosio svoja izvjesca,
te ujedno predlaze da su dodatno nalozi steCajnom upravitelju i da:
- se isti u neprekoracivom roku od 3 dana pisano ocituje o svim radnjama koje je
poduzeo u pogledu naplate potrazivanja ste¢ajnog duznika prema duzniku Rudolfu
Mulovi¢ u predmetu koji se vodi pred Opcéinskim gradanskim sudom u Zagrebu
poslovni broj Ovr-1780/2024 i statusu realizacije ove naplate kao i da
- se isti u neprekora¢ivom roku od 3 dana pisano ocituje o analizi postupaka koji
steCajni duznik vodi radi naplate potrazivanja od drustva Radnik d.d., a sve
uzimaju¢i u obzir da mu je sva dokumentacija dostavljena od strane odvj. Alena
Ivkovica prije vise od godine dana.

Takoder, vjerovnik moli sud da sazove skupstinu vjerovnika s dnevnim redom kako je
to predlozeno u zajedni¢kom podnesku vjerovnika od 18. lipnja 2026. godine (predan 19. lipnja
2026.), a ujedno predlaze i dopunu dnevnog reda:

- rasprava i donoSenje odluke o izradi steajnog plana radi namirenja stecajnih

vjerovnika.

Vjerovnik:
Ivan Spoljarec, p.p.:
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