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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU             			      
Split, Sukoišanska br. 6

U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E NJ E 

Trgovački sud u Splitu, po sucu tog suda Pašku Bačiću, kao stečajnom sucu, u predstečajnom postupku povodom prijedloga predlagatelja – dužnika KAMIS – GRADNJA d.o.o. Split, Trg Hrvatske bratske zajednice 3, OIB: 17219239189, za otvaranje predstečajnog postupka, dana 21. srpnja 2017. godine


r i j e š i o    j e                                               

I. Odbija se prijedlog predlagatelja – dužnika KAMIS – GRADNJA d.o.o. Split za produženje roka za postupanje po zaključku ovog suda broj St-598/2017 od 1. lipnja 2017. god.

II. Odbacuje se prijedlog predlagatelja – dužnika KAMIS – GRADNJA d.o.o. Split za otvaranje predstečajnog postupka. 


Obrazloženje

	Predlagatelj – dužnik Kamis – gradnja d.o.o. Split podnio je ovom sudu 26. svibnja 2017. god. prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka.

	Predlagatelj – dužnik nije uz podneseni prijedlog dostavio sve potrebne isprave u skladu s odredbama čl. 16., 17., 26. i 27. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, dalje SZ), nadalje isti nije dostavio ni dokaz o postojanju predstečajnog razloga prijeteće nesposobnosti za plaćanje, u smislu odredbi čl. 4. st. 2. i 3. SZ-a, na koji se isti pozvao u svom prijedlogu, a niti je uplatio predujam za troškove predstečajnog postupka. 

	Kako dakle podneseni prijedlog nije bio potpun, to je stoga zaključkom ovog suda posl. br. St-598/2017 od 01.06.2017. god. predlagatelj – dužnik pozvan da u roku od 8 dana, a koji rok počinje teći istekom osmog dana od dana objave zaključka na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, dopuni podneseni prijedlog na način da isti dostavi popis imovine i obveza (u smislu čl. 17. SZ-a), zatim plan restrukturiranja te ostalu dokumentaciju propisanu čl. 26. SZ-a, potvrdu FINE u smislu odredbi čl. 4. st. 2. i 3. SZ-a, a isto tako u smislu odredbi čl. 28. SZ-a pozvan je da uplati predujam za troškove predstečajnog postupka u iznosu od 5.000,00 kn. Nadalje, predlagatelj – dužnik je upozoren na zakonsku posljedicu odbačaja prijedloga u slučaju ne postupanja po zaključku suda u određenom roku. 

	Navedeni zaključak ovog suda od 01.06.2017. god. objavljen je na e-Oglasnoj ploči suda istog dana kada je i donesen pa je stoga rok za postupanje po tom zaključku predlagatelju - dužniku istekao s danom 19. lipnja 2017. god.
	Dužnik u ostavljenom roku nije ni u čemu postupio po navedenom zaključku, odnosno nije dostavio zatraženu dokumentaciju, a niti je uplatio potrebni predujam, već je isti podneskom od 26.06.2017. god. predložio ovom sudu produžiti mu rok za dostavu traženih podataka navodeći da je iste zatražio od svog revizora te da očekuje da mu revizor uskoro dostavi tražene podatke, a nakon čega će oni odmah biti dostavljeni sudu. 

	Odredbom čl. 31. st. 1. SZ-a propisano je da je sud dužan odlučiti o prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka u roku od 8 dana od dana podnošenja potpunog prijedloga. Prema stavku 2. tog članka SZ-a, ako prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka nije potpun, sud će u roku iz stavka 1. ovog članka naložiti podnositelju prijedloga da prijedlog dopuni u skladu s uputom u roku od osam dana. Rok za dopunu prijedloga ne može se produžiti. 

	Prema odredbi čl. 31. st. 3. SZ-a, sud će odbaciti prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka, ako podnositelj prijedloga ne dopuni prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka u skladu s uputom suda u roku iz stavka 2. tog članka. 

	Nadalje, odredbom čl. 28. st. 3. SZ-a propisano je da ako podnositelj prijedloga za otvaranje predstečajnog postupka nije uplatio predujam za troškove predstečajnog postupka, sud će prijedlog odbaciti kao nedopušten.

	U konkretnom slučaju predlagatelj – dužnik nije u roku od osam dana, u skladu sa zaključkom ovog suda od 1. lipnja 2017. god., dopunio podneseni prijedlog. Navedeni rok od osam dana je zakonski rok koji se sukladno odredbi čl. 31. st. 2. SZ-a ne može produžiti. Upravo stoga prijedlog predlagatelja – dužnika od 26.06.2017. god., za produženje roka za postupanje po navedenom zaključku ovog suda, je trebalo odbiti pa je stoga sud i odlučio kao u toč. I. izreke ovog rješenja. 

	Budući da predlagatelj – dužnik, a kao što je to već naprijed navedeno, nije u skladu s uputom iz zaključka ovog suda od 01.06.2017. god. dopunio podneseni prijedlog u određenom roku, a niti je uplatio potrebni predujam za troškove predstečajnog postupka u iznosu od 5.000,00 kn, to je stoga prijedlog predlagatelja - dužnika za otvaranje predstečajnog postupka, a sukladno odredbama čl. 28. st. 3. i čl. 31. st. 3. SZ-a, trebalo odbaciti pa je stoga sud i odlučio kao u toč. II. izreke ovog rješenja. 

 U Splitu, 21. srpnja 2017. godine.
 
S U D A C 

Paško Bačić


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu. Žalba se podnosi putem ovog suda, pismeno u tri primjerka, u roku od osam dana od dostave ovog rješenja. Dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova.  



DNA:
- predlagatelju-dužniku po punom., OD Krka & Krka d.o.o. Split
- e-Oglasna ploča suda
- u spis
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                                                                                           Posl. br. 12. St - 598/2017     REPUBLIKA HRVATSKA   TRGOVAČKI SUD U SPLITU                              Split,  Sukoišanska br. 6     U   I M E    R E P U B L I K  E     H R V A T S K  E     R J E Š E NJ E      Tr govački sud u Splitu, po sucu t og suda Pašku Bačiću, kao stečajnom sucu, u  predstečajnom  postupku povodom prijedloga predlagatelja  –   dužnika   KAMIS  –   GRADNJA  d.o.o. Split, Trg Hrvatske bratske zajednice 3 , OIB:  17219239189 , za otvaranje  pred stečajnog  postupka ,  dana  21 .  srpnja  2017 . godine       r i j e š i o     j e                                                     I.  Odbija se prijedlog predlagatelja  –   dužnika  KAMIS  –   GRADNJA d.o.o. Split   za  produženje roka za postupanje po zaključku ovog suda broj St - 598/2017 od 1. lipnja  2017. god.     II.  Odbacuje se prijedlog predlagatelja  –   dužnika KAMIS  –   GRADNJA d.o.o. Split za  otv aranje predstečajnog postupka.        Obrazloženje       Predlagatelj  –   dužnik Kamis  –   gradnja d.o.o. Split podnio je ovom sudu 26. svibnja  2017. god. prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka.       Predlagatelj  –   dužnik nije uz podneseni prijedlog   dostavio sve potrebne isprave  u  skladu s odredbama čl. 16., 17., 26. i 27. Stečajnog zakona (Narod ne novine broj 71/15, dalje  SZ),   nadalje isti nije dostavio ni   dokaz o postojanju predstečajnog razloga prijeteće  nesposobnosti za plaćanje, u smislu odredbi   čl. 4. st. 2. i 3. SZ - a, na koji se isti pozvao u svom  prijedlogu, a niti je uplatio predujam za troškove predstečajnog postupka.        Kako dakle podneseni prijedlog nije bio potpun, to je stoga zaključkom ovog suda  posl. br. St - 598/2017 od 01.06.2017. god.   predlagatelj  –   dužnik pozvan  da u roku od 8 dana, a  koji  rok  počinje teći istekom osmog dana od dana objave   zaključka   na mrežnoj stranici e - Oglasna ploča sudova, dopuni podneseni prijedlog na način da isti dostavi popis imovine i  obveza (u smislu čl. 17.  SZ - a), zatim plan restrukturiranja te ostalu dokumentaciju propisanu  čl. 26. SZ - a,  potvrdu FINE u smislu odredbi čl. 4. st. 2. i 3. SZ - a,  a isto ta ko u smislu odredbi  čl. 28. SZ - a   pozvan je da uplati predujam za troškove predstečajnog postupka u iznosu od  5.000,00 kn.  Nadalje, predlagatelj  –   dužnik je upozoren na zakonsku posljedicu odbačaja  prijedloga u slučaju ne postupanja po zaključku suda u određenom roku.        Navedeni  zaključak  ovog suda od  01.06. 2017. god. objavljen je na e - Oglasnoj ploči  suda istog d ana kada je i donesen pa je stoga rok za postupanje po tom zaključku  predlagatelju  -   dužniku istekao s danom 1 9 . lipnja 2017. god.  

