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REPUBLIKA HRVATSKA
OPĆINSKI SUD U SPLITU




Broj: Sp-8/2017
U  I M E  R E P U B L I K E  H R V A T S K E

R J E Š E N J E

	Općinski sud u Splitu, po sucu ovog suda Josi Puljiću, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari predlagatelja-stečajnog dužnika Josipa Gojsalića iz Splita, Velebitska 107, OIB: 37179319073, radi stečaja potrošača nad imovinom predlagatelja, izvan ročišta, dana 3.svibnja 2019. 

r i j e š i o  j e: 

	Odbacuje se prijedlog za otvaranje stečajnog postupka potrošača.

Obrazloženje

	Predlagatelj je 27.2.2017. podnio prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača.
	Tijekom tog postupka predlagatelj je predložio da se troškovi postupka predujme iz proračunskih sredstava suda. Taj prijedlog je ovaj sud odbio rješenjem od 24.9.2018. te je istom odlukom donio, osim tog rješenja, i zaključak kojim je pozvao predlagatelja da uplati u skladu s čl.45.st.1.Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" 100/15, dalje: ZSP) predujam u iznosu od 1.000,00 kn uz upozorenje da će se prijedlog odbaciti u slučaju da predujam ne bude uplaćen u roku od 15 dana.
	Naknadno, dana 17.10.2018. ovaj sud je donio rješenje kojim je pozvan predlagatelj uplatiti predujam od 11.000,00 kn te je ujedno stavljen izvan snage zaključak od 24.9.2018. Ovu odluku je sud donio nakon što je doznao stavove višeg suda da se pozivanje na plaćanje predujma obavlja donošenjem rješenja protiv kojeg stranka ima pravo žalbe, a ne zaključka kojim se upravlja postupkom protiv kojeg zaključka stranka nema pravo žalbe.
	Predlagatelj je podnio žalbu protiv rješenja od 24.9.2018. te je ta žalba odbijena rješenjem Županijskog suda u Zagrebu br. Gž-5746/18 od 20.11.2018. Izrekom te drugostupanjske odluke potvrđeno je samo rješenje od 24.9.2018., a predmet ispitivanja po žalbi nije bio zaključak od istog dana kojim je predlagatelj pozvan uplatiti predujam.
	Predlagatelj se žalio i na rješenje od 17.10.2018. te je to rješenje u cijelosti ukinuo Županijski sud u Osijeku rješenjem br. Gž-28/19 od 21.2.2019. obrazlažući tu odluku da je Županijski sud u Zagrebu (pogrešno napisano "u Splitu") odlučio o sadržaju zaključka iako nije u izreci te drugostupanjske odluke navedeno da se odlučuje o sadržaju zaključka.
	Premda se ovaj sud ne slaže sa stajalištem Županijskog suda u Osijeku po pitanju toga o čemu je Županijski sud u Zagrebu rješenjem Gž-5746/18 od 20.11.2018. odlučio, ovaj sud prihvaća da je zapravo zaključak od 24.9.2018. ostao na snazi.
[bookmark: _GoBack]	Predlagatelj nije postupio zaključku odu 24.9.2018. tj. nije uplatio potreban predujam od 1.000,00 kuna. Naravno, postavlja se pitanje kad je počeo treći rok za uplatu tog predujma. Budući da u zaključku od 24.9.2018. plaćanje nije vezano uz pravne lijekove i pravomoćnost te odluke, to je taj rok počeo teći danom dostave zaključka predlagatelju. No, s obzirom da je predlagatelj pobijao žalbom rješenja od 24.9.2018. i 17.10.2018., mišljenje je ovog suda da rok za uplatu može početi teći tek danom dostave drugostupanjskih odluka Županijskog suda u Osijeku i Županijskog suda u Zagrebu. To stoga jer je danom dostave tih odluka predlagatelj saznao da zaključak od 24.9.2018. jest na snazi. Prema podacima iz sustava e-oglasna ploča, drugostupanjske odluke predlagatelju su putem e-oglasne ploče dostavljene 15.3.2019. i 12.4.2019. (istekom 8-og dana od dana objave) pa je rok od 15 dana za uplatu predujma istekao 29.4.2019. Do tog roka, a ni do dana donošenja ovog rješenja predlagatelj nije uplatio predujam od 1.000,00 kuna.
	Stoga je temeljem čl.114.st.5.Stečajnog zakona u vezi s čl.23.ZSP-a odlučeno kao u izreci.

U Splitu, 3.svibnja 2019.
        	SUDAC

Joso Puljić


UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv rješenja dopuštena je žalba u roku od 15 dana od dostave odluke. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka, a o žalbi odlučuje nadležni županijski sud. 

DNA:
-predlagatelju (putem e-oglasne ploče)


Za točnost otpravka 
ovlašteni službenik Mirjana Parat
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