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odvjetnik 

Darijo Čajo 
Cesta dr. Franje Tuđmana 632, 21214 Kaštel Kambelovac 

tel./fax.: 021/232-277; gsm 098/837-082 
e-mail: darijo.cajo@st.t-com.hr 

2280. 

OPĆINSKI SUD U SPLITU 

 

 

 

 

 

 

 

TUŽITELJ:  

 

JOŠKO KRIVIĆ pok. Joška, OIB: 46467413764, Bijaćka ulica 16, Kaštel Štafilić 

zastupana po punomoćniku Dariju Čaji, odvjetniku u Kaštel Kambelovcu, 

 

 

 

TUŽENIK:  

 

SAŠA PERŠEN, OIB: 04568561576, Hreljin, Bakar, Ružić selo 26B 

 

 

TUŽBA 

 

Radi: naknade štete 

 

VPS: 85.000,00 kn  

 

                                                                       

punomoć 

prilozi 

 

1. Tužitelj je za zastupanje u ovom predmetu opunomoćio odvjetnika Darija Čaju iz 

Kaštel Kambelovca, pa se ista prilaže uz ovu tužbu.   

Dokaz: - punomoć za zastupanje 

 

2. Tužitelj je oštećenik i žrtva kaznenog djela teške tjelesne ozljede iz čl. 118. st. 1. I 

kaznenog djela prijetnje iz čl. 139. st. 2.  Kaznenog zakona (Narodne novine 125/11, 

144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19 i 84/21), koji je na njegovu šteteu 

počinio tuženik. Protiv tuženika je pred naslovnim sudom za ovo djelo podignuta 

optužnica u predmetu Kov-193/2022. 

Dokaz: - izvesti dokaz pribavljanjem i čitanjem spisa Kov-193/2022 naslovnog suda 

 

3. Dana 18. veljače 2022.g. između 17,05 i 17,10 sati u Kaštel Štafiliću, kod mjesne 

crkve, i u neposrednoj blizini kuće u kojoj tužitelj živi tuženik je tužitelja napao 

udarivši ga bez ikakvog povoda laktom u u predjelu lijeve ruke i prsa, te mu potom u 

nastavku napada zaprijetio smrću govoreći mu ''pička ti materina, ubit ću te'', potom u 
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nakani da ga teško ozlijedi, s kacigom koju je imao u ruci tužitelja jako udara u 

predjelu nosa i čela, potom ga ponovno kacigom udara po glavi, od kojeg udarca 

tužitelj pada na pod, dok ga tuženik nastavlja tući na podu šakama obiju ruku po glavi, 

te nogama u predjelu vrata i tjemena, ponovno mu govoreći ''Šta dosta, pička ti 

materina, ubit ću te''. 

 

Takvim protupravnim ponašanjem tuženik je osim što je u stjecaju počinio dva 

kaznena djela, i to jedno kazneno djelo protiv života i tijela – tešku tjelesnu ozljedu iz 

čl. 118. st. 1. KZ/11 i jedno kazneno djelo  protiv osobne slobode – prijetnju iz čl. 139. 

st. 2. KZ/11 prouzročio tužitelju neimovinski i imovinsku štetu koja je predmetom ove 

tužbe. 

 

Istoga dana tužitelj je zatražio liječničku pomoć koja mu je pružena u Kliničkom 

bolničkom centru Split. 

Po izvršenim pregledima tužitelju su postavljene slijedeće dijagnoze: 

- S02.2 Prijelom nosne kosti; 

- S00.7 Lesiones traumaticae capitis superfaciales multiplices; 

- S12.2 Fractura vertebrae cervicalis alterius, spcificatae 

- S20.2 Contusio thoracis 

- Contusio capitis reg frontalis; 

- Fractura nasi; 

- Fractura osteophyti ventralis corporis CV; 

- Contusio thoracis 

sve to po nalazima Hitnog prijema Zavoda za neurokururgiju od dana 18. veljače 

2022.g. i dana 19. veljače 2022.g., zatim 

- S02.2 Prijelom nosne kosti po Konzilijarnom nalazu OFT Konzilijarnom 

pregledu  Klinike za očne bolesti od dana 18. veljače 2022.g. i u kojem se 

navode hematomi obje vjeđe, uz ''maglu'' na desno oko, zatim 

-  S00 Površinske ozljede glave; 

- S02.2 Fractura ossium nasalium po nalazu Hitnog prijema Klinike za bolesti 

uha, grla, nosa i grla s kirurgijom glave i vrata od dana 18. veljače 2022.g., te 

- F43.1 Posstraumatski stresni poremećaj po Specijalističkom nalazu Klinike za 

psihijatriju od dana 16. svibnja 2022.g. 

 

Tijekom liječenja tuženik je izvršio veći broj kontrolnih liječničkih pregleda, a koje 

dostavlja u prilogu ove točke tužbe. 

 

Nadalje, unutar kaznenog postupanja u predmetu navedenom pod točkom 2. ove tužbe, 

a po nalogu Općinskog državnog odvjetništva u Splitu sačinjen je i Nalaz i mišljenje 

sudskomedicinskog vještaka Prof.dr.sc. Prim. Šimuna Anđelinovića, specijalista sudske 

medicine od dana 14. ožujka 2022.g. koji je težinu tjelesnih ozljeda koje je tuženika 

nanio tužitelju u svom mišljenju okarakterizirao kao tešku tjelesnu ozljedu. 

 

Osim prethodno opisanih tjelesnih ozljeda tužitelj je pretrpio i jaki  dugotrajni strah 

koji je dodatno pojačan u kombinaciji sa njegovim teškim tjelesnim ozljeđivanjem. 

Pri svemu ovome, a prilikom utvrđivanja visine cjelokupne neimovinske štete valja 

imati na umu bezobzirnost tuženika u njegovu protupravnom ponašanju, dugotrajnost i 

ustrajnost u nanošenju tjelesnih ozljeda tužitelju uz prijetnje. 

Zbog prijeloma nosne kosti tužitelju je naružen osobni izgled koji je izložen i stalno 

vidljiv trećim osobama, te isto predstavlja najmanje srednju  naruženost. 
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Tužitelj na niti jedan način nije doprinio počinjenju gore navedenih kaznenih djela na 

njegovu štetu. 

 

Gore opisanim protupravnim ponašanjem koji je tuženik počinio na štetu tužitelja isti 

je značajno povrijedio tužiteljevo pravo osobnosti na način da je tužitelj pretrpio 

višestruke tjelesne ozljede koja su okarakterizirane kao teška tjelesna ozljeda, uz 

dodatni strah koji je kod tužitelja izazvala prijetnja smrću od strane tuženika, i sve to u 

tolikoj mjeri, a s obzirom na trajanje i jačinu povrede tog prava osobnosti, da tužitelju 

pripada pravo na pravičnu novčanu naknadu. Tužitelj i sada osjeća bojazan i nelagodu 

prilikom svakog izlaska iz svoje kuće u kojoj živi, jer se napad na njega od strane 

tuženika dogodio u neposrednoj blizini i jer tužitelj misli da ga tuženik prati, kao i da 

ga je pratio prije opisanog napada. 

 

Stoga tužitelj postavlja tužbeni zahtjev protiv tuženika na isplatu iznosa od ukupno 

80.000,00 kuna po osnovi povrede njegova prava osobnosti, koje su povrede prethodno 

opisane i navedene. 

 

Također, zbog prethodno opisanih ozljeda tužitelju je nastala i imovinska šteta u vidu 

potrebe za tuđom pomoći i njegom, te troškova odlazaka na kontrolne liječničke 

preglede i pretrage i visinu koje tužitelj procjenjuje na iznos od 5.000,00 kuna. I to po 

osnovi tuže pomoći i njege u iznosu od 3.500,00 kuna, te troškova liječenja u iznosu od 

1.500,00 kuna 

Na sve okolnosti iz ove točke tužbe, tužitelj predlaže izvesti dokaze kako slijedi. 

 

Dokaz: - saslušanje parničnih stranaka; 

- vještačenje po vještacima medicinske struke, i to vještacima: specijalistu uha, 

grla i nosa; specijalistu psihijatru; specijalistu neurologu; specijalistu ortopedu; 

specijalistu oftalmologu, a sve na okolnosti utvrđivanja visine neimovinske 

štete koju je povredom prava osobnosti pretrpio tužitelj; 

- Nalaz Hitnog prijema Zavoda za neurokirugiju KBC Split od dana 

18.02.2022.g.; 

- Konzilijarni nalaz OFT Konzilijarni pregled  Klinike za očne bolesti KBC 

Split od dana 18.02.2022.g.; 

- Nalaz Hitnog prijema Zavoda za neurokirugiju KBC Split s datumom otpusta 

dana 19.02.2022.g.; 

- Nalaz Hitnog prijema Klinike za bolesti uha, nosa i grla s kirurgijom glave i 

vrata KBC Split od dana 18. veljače 2022.g.; 

- Specijalistički nalaz Klinike za bolesti uha, nosa i grla s kirurgijom glave i 

vrata KBC Split od dana 22. veljače 2022.g.; 

- Specijalistički nalaz Klinike za psihijatriju KBC Split od dana 16. svibnja 

2022.g.; 

- Specijalistički nalaz Zavoda za neurokirurgiju KBC Split od dana 26. svibnja 

2022.g.; 

- Radiološki nalaz Kliničkog zavoda za dijagnostičku i intervencijsku 

radiologiju od dana 17. lipnja 2022.g.; 

- Specijalistički nalaz Zavoda za neurokirurgiju KBC Split od dana 24. lipnja 

2022.g.; 

- Fotografije tužitelja pod rednim brojevima 1., 2. i 3. kojima isti dokazuje 

svoju naruženost u području nosa koja je stalno vidljiva trećim osobama 
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4. Stoga tužitelj predlaže sudu da nakon provedene glavne rasprave donese sljedeću 

 

 

presudu 

 

 

1. Nalaže se tuženiku, SAŠI PERŠENU, OIB: 04568561576, Hreljin, Bakar, Ružić 

selo 26B da isplati tužitelju JOŠKU KRIVIĆU pok. Joška, OIB: 46467413764, 

Bijaćka ulica 16, Kaštel Štafilić s osnova neimovinske štete iznos od 80.000,00 kuna 

uvećan za zakonsku zateznu kamatu koja na taj iznos teče od dana 20. veljače 2022.g. 

pa do isplate po stopi koja se određuje za svako polugodište uvećanjem prosječne 

kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana ne 

financijskim trgovačkim društvima izračunate za referentno razdoblje koje prethodi 

tekućem polugodištu za tri postotna poena. 

 

2. Nalaže se tuženiku, SAŠI PERŠENU, OIB: 04568561576, Hreljin, Bakar, Ružić 

selo 26B da isplati tužitelju JOŠKU KRIVIĆU pok. Joška, OIB: 46467413764, Bijaćka 

ulica 16, Kaštel Štafilić s osnova imovinske štete iznos od 5.000,00 kuna uvećan za 

zakonsku zateznu kamatu koja na taj iznos teče od dana 20. veljače 2022.g. pa do 

isplate po stopi koja se određuje za svako polugodište uvećanjem prosječne kamatne 

stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana ne financijskim 

trgovačkim društvima izračunate za referentno razdoblje koje prethodi tekućem 

polugodištu za tri postotna poena. 

 

3. Nalaže se tuženiku SAŠI PERŠENU, OIB: 04568561576, Hreljin, Bakar, Ružić 

selo 26B da tužitelju JOŠKU KRIVIĆU pok. Joška, OIB: 46467413764, Bijaćka 

ulica 16, Kaštel Štafilić u roku od 15 dana naknadi parnični trošak sa zakonskom 

zateznom kamatom koja na taj iznos teče od dana presuđenja pa do isplate po stopi 

koja se određuje za svako polugodište uvećanjem prosječne kamatne stope na stanja 

kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana ne financijskim trgovačkim 

društvima izračunate za referentno razdoblje koje prethodi tekućem polugodištu za tri 

postotna poena. 

 

tužitelj pp 

 

 

 

 

U Kaštel Kambelovcu, dana 13. srpnja 2022. g. 

 

 

 
Popis troška tužitelja: 

-sastav tužbe po OT 100 bodova uvećano za 25% PDV-a ..................  = 1.250,00 kn 

-sudska pristojba tužbe i presude (2 x 1.200,00 kn)  ...........................  =  2.400,00 kn 

Ukupno .................................................................................................. = 3.650,00 kn 
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