BELVEDERE d.d. u ste¢aju TRGOVACKI SUD U SPLITU

Dubrovnik, Frana Supila 28 STALNA SLUZBA DUBROVNIK
OIB 43709213075 Poslovni broj spisa: 7 St-19/2019
Stecajni upravitelj Jure Matkovi¢ Stecajni sudac: Diana Butigan Grani¢

Predmet: SAZIVANJE SKUPSTINE VIEROVNIKA u stedajnom postupku nad duznikom
BELVEDERE d.d. u stecaju, Dubrovnik, Frana Supila 28, OIB 43709213075.

Sukladno odredbama Stecajnog zakona steCajni upravitelj predlaze Naslovhom sudu
donosenje RjeSenja o sazivanju Skupstine vjerovnika u predmetnom stecajnom postupku u
roku do 30 dana od primitka prijedloga, s time da predlaze slijede¢i Dnevni red:

1. Izvjesce steajnog upravitelja o tijeku steajnog postupka i o stanju ste¢ajne mase
na dan odrzavanja Skupstine vjerovnika.

2. Donosenje odluke o sklapanju nagodbe u parni¢nom predmetu 17 P-2/2021 (ranije
17P-61/2013) izmedu drustva tuzitelja Noctiluca Media Producion GmbH
Republika Austrija i tuzenika Belvedere d.d. u ste¢aju, Dubrovnik, VPS
4.944.203,88 kn.

Prijedlog odluka:

Ad.1. Prihvaca se Izvjescée steCajnog upravitelja o tijeku steCajnog postupka i o stanju
steCajne mase.

Ad 2. Ovlasc¢uje se stecajni upravitelj na sklapanje sudske nagodbe radi mirnog i
sporazumnog razrijeSenja parni¢nog predmeta (TS u Dubrovniku, 17 P-2/2021) izmedu
tuzitelja Noctiluca Media Producion GmbH Republika Austrija (dalje i Tuzitelj) i tuzenika
Belvedere d.d. u ste¢aju, Dubrovnik (dalje i Ste¢ajni duznik) na nacin da:

Stecajni duznik priznaje osporenu trazbinu Tuzitelja, u iznosu od 4.944.203,88
kn ili u manjem iznosu sukladno tijeku pregovora o nagodbi;

Tuzitelj 1 Stec¢ajni duznik kao tuzenik se obvezuju svatko snositi svoje troskove
postupka, te po pitanju troskova postupka nece imati daljnjih potrazivanja
jedan prema drugome;

Tuzitelj pristaje na namirenje svoje trazbine pod istim uvjetima kao i1 drugi
stecajni vjerovnici;

Ukoliko ¢e u okviru reorganizacije (preustrojem) Stecajnog duznika i izlaska
Ste¢ajnog duznika iz steCaja steCajnim planom, stecajnim vjerovnicima biti
ponudena opcija da svoje trazbine pretvore u dionice, odnosno poslovne udjele
Ste¢ajnog duznika, Tuzitelj se obvezuje namirenje svoje trazbine ostvariti na
taj nacin, a ne kroz isplatu u novcu;
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Predmetnom nagodbom se spor izmedu Tuzitelja i SteCajnog duznika rjesava
konacno, te trgovacko drustvo Noctiluca Media Production GmbH nece imati
daljnjih potrazivanja prema Stecajnom duznikU s osnova osporene trazbine
koja je predmet predmetnog parni¢nog postupka.

Obrazlozenje uz tocku 2. dnevnog reda:

Trgovacko drustvo Noctiluca je kao tuzitelj 2013. godine pokrenulo postupak radi
utvrdenja osporene trazbine protiv Stecajnog duznika kao tuzenika. Postupak se vodio pred
Trgovackim sudom u Splitu, Stalnom sluzbom u Dubrovniku pod poslovnim brojem 17P-
61/2013. Trgovacki sud u Splitu, Stalna sluzba u Dubrovniku je kao prvostupanjski sud nakon
provedenog postupka odbio tuzbu trgovackog drustva Noctiluca u istome predmetu. Povodom
zalbe tuzitelja, Visoki trgovacki sud je kao drugostupanjski sud u vecem dijelu potvrdio
odluku prvostupanjskog suda.

Medutim, povodom revizije trgovackog drustva Noctiluca, Vrhovni sud je ukinuo presude
prvostupanjskog i drugostupanjskog suda, te je predmet vraéen na ponovno sudenje na prvi
stupanj. Predmet se vodi pred Trgovackom sudom u Dubrovniku, pod poslovnim brojem P-
2/2021. Trgovacki sud u Dubrovniku je zakazao ro¢iste za glavnu raspravu u istom predmetu
za 22. travnja 2021. godine.

U bitnome, iz obrazloZenja odluke Vrhovnog suda, proizlazi da je Vrhovni sud tako postupio
bududi da iz stanja spisa nije mogao prihvatiti zakljucak da tuzenik ne bi bio u ugovornoj
obvezi po sklopljenom ugovoru s tuziteljem niti da bi bilo upitno ne samo zakljucenje vec i
realizacija tog ugovora koji bi imao karakteristike ugovora od djelu prema Zakonu o
obveznim odnosima. Osim toga, Vrhovni sud nije mogao prihvatiti zakljucak prvostupanjskog
suda o neosnovanosti tuzbenog zahtjeva, budu¢i da prema stavu Vrhovnog suda, iz
iskazivanja sasluSanih svjedoka, pisane dokumentacije kao i1 miSljenja Arhitektonskog
fakulteta u Zagrebu proizlazi ve¢ sada da je tuzitelj izvrSio odredene radove za tuzenika.
Stoga je Vrhovni sud naloZio prvostupanjskom sudu da odluku donese provedbom svih
predlozenih dokaza po tuzitelju te ponovnom ocjenom ranije provedenih dokaza.

Pregledom sudskih odluka, a naroc¢ito odluke Vrhovnog suda RH Rev-4632/2019 proizlazi
kako je Vrhovni sud RH vratio predmet u postupak kako bi se izveli dokazi sasluSanjem
svjedoka Zvonka Stojevica iz razloga jer je to osoba koja je bila upoznata sa cjelokupnim
poslovnim odnosom tuZitelja 1 tuzenika. Revizijski sud takoder navodi kako iz iskaza
svjedoka Krunoslava Smita proizlazi da je DPU izraden upravo na temelju opseznih
materijala raznih izvodaca izmedu ostalih i tuzitelja, te da je inpute za izradu DPU svjedok
dobivao upravo od g. Stojevica.

Takoder se u revizijskoj odluci navodi kako iz miSljenja Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu
proizlazi da je tuzitelj izvrSio odredene radove za tuZenika. Medutim, revizijski sud navodi
kako je potrebno provesti financijsko vjestacenje kako bi se financijski valoriziralo utuzeni
iznos trazbine.

Sukladno gore navedenom, pazljivim razmatranjem odluke revizijskog suda moze se
zakljuciti kako revizijski sud vra¢a predmet ponovo u postupak budu¢i da smatra kako iz
dosadasnjeg postupka proizlazi kako je DPU izraden na temelju materijala tuzitelja, da se na
tu okolnost mora saslusati svjedok g. Stojevi¢ i da se mora provesti financijsko vjestacenje
kako bi se utvrdila vrijednost tuziteljevog rada.
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Sukladno zakonskim odredbama sud kome je predmet vracen na ponovno sudenje vezan je u
tom predmetu pravnim shvacanjem na kojemu se temelji rjeSenje revizijskog suda. Pravno je
shvacanje revizijskog suda da iz dosadasSnjeg postupka proizlazi kako je DPU izraden na
temelju materijala tuzitelja te da se treba financijskim vjestacenjem utvrditi vrijednost
tuziteljeva rada. Slijedom navedenog, moze se zakljuciti kako postoji osnovana vjerojatnost
da u ponovljenom postupku sud utvrdi osnovanost tuziteljeve trazbine u iznosu koji se utvrdi
financijskim vjestacenjem.

Nastavak sudskog postupka u ponovljenom sudenju donosi za stecajni postupak daljnje
troskove, uz postojanje neizvjesnosti u ishod parnice i dugotrajno vodenje parni¢nog
postupka, Sto bi se sasvim izvjesno negativno ocitovalo na ishod postupka.

Prilikom dono$enja odluke o sklapanju sudske nagodbe u navedenom sporu, valja imati na
umu odluku vjerovnika donesenu na skupstini vjerovnika od 19. srpnja 2016. godine, u kojoj
je odlueno da se pripremi steCajni plan za izlazak Steajnog duznika iz steCaja
reorganizacijom (preustrojem). Stecajni upravitelj trenutno radi na izradi ste¢ajnog plana, a
kojim ¢e izmedu ostalog biti predvidena moguénost za stecajne vjerovnike da svoja
potrazivanja namire pretvaranjem istih u temeljni kapital drustva.

S obzirom na navedeni stav Vrhovnog suda, a radi izbjegavanja neizvjesnosti predmetnog
spora te istovremeno radi otklanjanja neizvjesnosti u pogledu sadrzaja i prihvaéanja ste¢ajnog
plana na kojemu stecajni upravitelj radi sukladno odluci ste¢ajnih vjerovnika donesene na
skupstini vjerovnika, prijedlog je ste¢ajnog upravitelja da se s tuziteljem, trgovackim
drustvom Noctiluca postigne nagodba (sudska ili izvansudska), kojom bi se predmetni
postupak kona¢no rijesio.

Prema misljenju stecajnog upravitelja, sklapanje predmetne nagodbe neophodno je za
uspjesno provodenje mjera ste¢ajnog plana koji steajni upravitelj izraduje sukladno odluci
steCajnih vjerovnika i povezanog razrjeSenja svih stecajnih vjerovnika. Poglavito s obzirom da
je Noctiluca temeljem dosadas$njih kontakata i pregovora oko mogucéeg sporazumnog rjeSenja
spora izrazila namjeru da sudjeluje u restrukturiranju (preustroju) SteCajnog duZnika
pretvaranjem trazbine u temeljni kapital Steajnog duZnika, ¢ime se Ste¢ajnom duzniku
ostavljaju nov¢ana sredstva koje ima na racunu za daljnji razvoj i rad.

Time se ujedno stvaraju i temelji za uspjeSno okoncanje steCajnog postupka i nastavak
poslovanja Ste¢ajnog duznika preustrojem Stecajnog duznika kroz ste¢ajni plan.

U Rijeci, 31. ozujka 2021. godine.

Stecajni upravitelj
Jure Matkovi¢
Digital tpisao: JURE
JURE i
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