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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENIJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Filke Pejkovié predsjednice
vijeca, te Svjetlane PraZi¢ sutkinje izvjestiteljice i Dubravke Srecec Fletko €lanice vijeca, u
jednostavnom postupku stecaja nad imovinom potrosaca Darka Kapucija iz Karlovca, Janka
Draskovica br. 11., OIB: 54921882422, radi provedbe jednostavnog postupka stecaja nad
imovinom potrosaca, odluc¢ujuci po zalbi vjerovnika Croatia osiguranje d.d., izjavljenoj protiv
rjeSenja Opcéinskog suda u Karlovcu, poslovni broj Sp 645/19 od 22. sije¢nja 2020., u sjednici
vije¢a odrzanoj 30. travnja 2020.

rijeSio je

Odbija se kao neosnovana Zalba vjerovnika Croatia osiguranje d.d., te se potvrduje
rjesenje Opcinskog suda u Karlovcu, poslovni broj Sp 645/19 od 22. sije¢nja 2020.

Obrazlozenje

RjeSenjem suda prvog stupnja, tockom 1. izreke otvoren je jednostavni postupak
stecaja nad imovinom potroSaca Darka Kapucija, to¢kom 2. izreke zakljucen je predmetni
postupak, to¢kom 3. izreke osloboden je potroSa¢ preostalih obveza u odnosu na vjerovnike
kako je poblize navedeno u toj tocki izreke.

Prvostupanjsko rjeSenje pobija vjerovnik Croatia osiguranje d.d. iz zalbenih razloga
sadrzanih u ¢l. 353. st.1. t. 2. 1 3. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01 i 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,
70/19, u daljnjem tekstu ZPP-a) koji se propis primjenjuje na temelju ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona
(,,Narodne novine* broj 75/15 i 104/17, dalje: SZ-a), u svezi ¢l. 23. 1 79.0. Zakona o steCaju
potrosaca (,,Narodne novine* broj 100/15 i 67/18, dalje: ZSP-a).

Odgovor na zalbu nije podnesen.

Zalba vjerovnika nije osnovana.
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Donosec¢i pobijano rjeSenje, sud prvog stupnja utvrduje da je Financijska agencija
(dalje: FINA) 15. ozujka 2019. podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog postupka stecaja
nad imovinom potrosaca, da potrosac nije dostavio popis imovine, pa da se sukladno ¢l. 79.c.
st.3. ZSP-a ima smatrati da nema imovine iz koje se mogu namiriti vjerovnici potroSaca, da
potrosac ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje, ¢iji ukupni iznos glavnice ne prelazi
iznos od 20.000,00 kn, da je uvidom u podatke koje je dostavila FINA utvrdeno da potrosac
nema imovine, da vjerovnici povodom poziva objavljenog na e-oglasnoj plo¢i suda od 22.
studenog 2019. nisu obavijestili sud o postojanju imovine potroSaca koja bi se mogla unov¢iti
kao steCajna masa.

Shodno tome sud prvog stupnja zakljucuje da su u ovom sluCaju ispunjene
pretpostavke za otvaranje i zatvaranje jednostavnog postupka ste¢aja na imovinom potrosaca,
budu¢i da je vrijednost imovine potroSaca manja od 10.000,00 kn, pa pozivom na ¢l. 79.g.
st.1. ZSP-a odlucuje kao u tockama 1. i 2. izreke, a pozivom na ¢l. 79.g. st.4. ZSP-a, oslobada
potroSaca preostalih obveza u odnosu na osnove placanja vjerovnika navedenih u ¢l. 79.a.
ZSP-a, na nacin poblize naveden u tocki 3. izreke reSenja.

Paze¢i po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredaba parni¢énog
postupka iz €l. 365. st.2. u svezi ¢l. 381. ZSP-a, uz daljnju primjenu ¢l. 10. ST-a, te ¢l. 23. 1 €l
79.0. SZP-a, ovaj sud nije utvrdio postojanje bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz
¢l. 354.st.2.t. 11. ZPP-a.

Neosnovanim drzi ovaj sud Zalbene navode vjerovnika da nisu bile ispunjene
zakonske pretpostavke za pokretanje postupka jednostavnog stecaja potroSaca, iz razloga jer
da je iz Ocevidnika redoslijeda osnova za placanje (dalje: Ocevidnik) razvidno da je osnova
za placanje vjerovnika u Ocevidniku zavedena krace od 3 godine, s time da sud u
obrazlozenju svoje odluke nije ni naveo koliko iznos trajanje neprekinute blokade potrosaca.

Kraj ¢injenice da je iz sadrzaja prijedloga za provedbu jednostavnog ste€aja potrosaca
FINE navedeno da je potrosa¢ u neprekidnoj blokadi 2845 dana Sto je svakako dulje od tri
godine, a FINA je javnopravno tijelo koje sudu dostavlja podatke iz evidencije koju je
ovlastena voditi 1 za sud su relevantni podaci koje je ona dostavila, to su protivno tumacenju
vjerovnika, u konkretnom slu€aju bile ispunjene zakonske pretpostavke za donoSenje
pobijanog rjesenja propisane ¢l. 79.a st. 2. ZSP-a.

Shodno tome, prednje iznesene zalbene tvrdnje, koje se ticu iskljuCivo osnove za
placanje Zalitelja, ni na koji nac¢in ne dovode u pitanje pravilnost zakljucka suda prvog stupnja
0 neprekidnom trajanju blokade racuna potroSaca, odnosno da su u vrijeme donoSenja
pobijanog rjesenje bile ispunjene zakonske pretpostavke propisane ¢l. 79.a st. 2. ZSP-a.

Cinjenica da prvostupanjski sud u obrazloZenju pobijane odluke nije naveo to¢an broj
dana blokade, po ocjeni ovog suda, ne dovodi u pitanje pravilnost prosudbe tog suda o
postojanju uvjeta za donosenja prvostupanjskog rjesenja.

Nadalje, neutemeljenim drzi ovaj sud zalbene tvrdnje vjerovnika, u dijelu u kojem
navodi da prvostupanjski sud nije proveo radnje u smislu ¢l. 79.f. st.2. ZSP-a u cilju utvrdenja
vrijednosti imovine potroSaca.

Naime, iz stanja u spisu, proizlazi da je sud prvog stupnja prije donosenja pobijanog
rjeSenja pribavio Ocevidnik, koji sadrzi podatke o dohocima i primicima Porezne uprave za
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protekle 3 godine, podatke jedinstvenog registra raCuna o upisanim zaloznim pravima,
podatke MUP-a o vozilima, podatke Visokog trgovackog suda o poslovnim udjelima, podatke
Sredisnjeg klirinSkog depozitarnog drustva o vrijednosnim papirima, te podatke Ministarstva
prometa, prometa i infrastrukture o plovilima, a isto tako je izvrSio uvid i u Zajednicki
informativni sustav zemljisSnih knjiga 1 katastra, radi provjere o eventualnom postojanju
nekretnina u vlasnistvu potrosaca.

Iz tih podataka razvidno je jedino da je potrosac u tijeku 2019. ostvario prihod s
osnova nesamostalnog rada — place u visini od 13.961,41 kn, te iznos od 1.033,19 kn sa
osnova poreza i prireza od nesamostalnog rada, sto prosjecno iznosi 1.249,55 kn mjesecno, te
da osim toga nije imao nikakvih drugih primanja, niti bilo kakve druge imovine.

Sama ¢injenica da sud prvog stupnja, sve podatke o izvr§enim provjerama nije unio i u
obrazlozZenje svoje odluke, ni u kom slucaju ne ukazuje na zakljucak da sud prvog stupnja nije
postupio po €l. 79.1. st.2. ZSP-a, kako to pogresno tumaci vjerovnik.

Shodno tome, protivno tumacenju vjerovnika u konkretnom je slu¢aju, prvostupanjski
sud izvr$io sve radnje u smislu ¢l. 79.1. st.2. ZSP-a, u cilju utvrdivanja imovine potrosaca.

Uvazavaju¢i prednje izlozeno, prosudba je ovog suda, da je u konkretnom slucaju,
prvostupanjski sud pravilno primijenio materijalno pravo kada je utvrdio da imovina
potroSaca ne prelazi iznos od 10.000,00 kn jer ukupan dohodak potrosaca ostvaren tijekom
2019. dana nije dostatan za podmirenje obveza vjerovnika imajuci u vidu vrijednost ovrsive
imovine potroSaca sukladno ranije spomenutom ¢l. 173. st. 2. OZ-a.

Zbog svih prednje iznesenih razloga, valjalo je odbiti zalbu vjerovnika, potvrditi
rjeSenje suda prvog stupnja, primjenom ¢l. 380. t.2. ZPP-a u svezi €1.23. 1 79.0. ZSP-a.

U Rijeci 30. travnja 2020.
Predsjednica vijeca

Filka Pejkovi¢
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