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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Virovitici
Prekrsajni odjel
Virovitica, Trg kralja Tomislava 6/I

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Virovitici, Prekrsajni odjel po sucu ovog suda Petru Bajan uz
sudjelovanje Ivane Fabdi¢ kao zapisni€ara u prekr§ajnom postupku protiv okrivljene
Alise Madar, zbog prekrsaja iz ¢lanka 163. stavak 9. i ¢lanka 82. stavak 3. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama (,Narodne novine“ broj: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13,
158/13, 92/14, 64/15, 108/17, 70/19, 42/20, 85/22, 114/22, 133/23, 145/24), odlu€ujudi
povodom prigovora protiv obaveznog prekr§ajnog naloga PU virovitiCko-podravske,
Policijske postaje Virovitica, klasa:211-07/26-4/20188, urbroj:511-16-05-26-1 od 02.
ozujka 2026., nakon ro€ista odrzanog u Zurnom postupku, u odsutnosti okrivljene,
dana 21. srpnja 2026. nadleZzan temeljem odredbe Clanka 94. stavak 1. toCka 1.,
Clanka 222. stavak 3. i ¢lanka 244. stavak 1. Prekr§ajnog zakona (,Narodne novine®
broj: 107/07, 39/13, 157/13,110/15, 70/17, 118/18, 114/22) istoga dana

presudio je

Okrivljena Alisa Madar, OIB:14100137326, rod. 22.04.1982. godine u mjestu
Virovitica, s prebivaliStem u mjestu Zagreb, Srijemska ulica 1, drz. RH, prekr§ajno
neosudivana.

Kriva je
l.
Pod 1.
Sto je dana 28.02.2026. godine u 09:15 sati u mjestu Virovitica, Ulica Osje¢ka kuéni
broj 6 kao vozac vozila M1 marke BMW registarske oznake SB2025ZG upravljala
navedenim vozilom, a u vozilu, u koje su ugradeni sigurnosni pojasevi je prevozila
dijete niZze od 150 centimetara (Moranu Madar rodenu 07.05.2021 .godine) koje nije
bilo u posebnoj sigurnosnoj sjedalici/postolju, pri€vr§éenom za vozilo pojasom ili
sigurnosnim kop¢ama.
Pod 2.
Sto je istoga dana, u mjestu i vremenu, upravljala istim vozilom te parkirala navedeno
vozilo, na mjestu namijenjenom za parkiranje vozila osoba s invaliditetom a nije imala
istaknut znak pristupacnosti

I. pa je time pocinila prekrsaj pod 1. opisan u Clanku 163. stavak 4., kaznjiv po
Clanku 163. stavak 9. Zakona o sigurnosti prometa na cestama, pod 2. opisan u ¢lanku
82. stavak 1. tocka 13., kaznjiv po Clanku 82. stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama pa joj se temeljem istog zakonskog propisa te ¢lanka 37. i ¢lanka 39.
PrekrSajnog zakona
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Il
utvrduje

pod 1. nov€ana kazna u iznosu od 30,00 EUR (trideset eura),
pod 2. nov€ana kazna u iznosu od 20,00 EUR (dvadeset eura).

IV.  Okrivljenoj se temeljem Clanka 39. PrekrSajnog zakona
izrice
ukupna nov€ana kazna u iznosu od 50,00 EUR (pedeset eura).

Temeljem Clanka 33. stavak 11. PrekrSajnog zakona okrivljena je duzna platiti
novCanu kaznu u roku od 15 dana od primitka pravomoc¢ne predmetne presude, a u
suprotnom ista ¢e se temeljem Clanka 34. stavak 1. PrekrSajnog zakona naplatiti
prisilno.

Ukoliko okrivljena u zadanom roku uplati dvije trecine izreCene nov€ane kazne,
smatrat ¢ce se da je nov€ana kazna u cjelini uplacena (Clanak 152. stavak 3.
PrekrSajnog zakona).

V. Na temelju ¢lanka 138. i Clanka 139. PrekrSajnog zakona okrivljena je duzna na
ime troSkova prekrsajnog postupka platiti pausalni iznos od 20,00 EUR (dvadeset
eura) u roku od 15 dana od primitka pravomoc¢ne predmetne presude, jer ¢e se u
protivnom sukladno odredbi ¢lanka 34. stavak 1. istog zakona naplatiti prisilnim putem.

Obrazlozenje

1.PU virovitiCko-podravska, Policijska postaja Virovitica (u nastavku: ovlasteni
tuZitelj) u okviru svojih ovlasti, pokrenula je prekrdajni postupak protiv okrivljene i to
izdavanjem obaveznog prekrsajnog naloga, pod gore naznacenim poslovnim brojem,
zbog prekrsaja Cinjeni€no opisanih i pravno okvalificiranih kao u izreci ove presude.

2.0krivljena je podnijela ovlastenom tuZitelju prigovor na navedeni obavezni
prekrsajni nalog, koji je sukladno ¢lanku 243. stavak 1. Prekr§ajnog zakona, od strane
ovlastenog tuZitelja zajedno sa spisom predmeta dostavljen ovom sudu na daljnje
nadlezno postupanje.

3.Po zaprimanju predmetnog prigovora sud je utvrdio da je isti pravodoban,
potpun i dopusten, te da je podnijet zbog poricanja prekr$aja, pa je sud sukladno
Clanku 244. stavak 1. PrekrSajnog zakona proveo zurni postupak s tim da je prethodno
navedeni obavezni prekrsajni nalog posebnim rijeSenjem stavio izvan snage.

4.0krivljena u svojoj pisanoj obrani u bithome navodi da je dana 28.02.2026. u
09:15 sati u Virovitici, kod trgovackog centra Muller, skretala kako bi pronasla
parkiraliSste za parkiranje osobnog automobila te je stala na parkiraliStu kako bi
propustila druga vozila, nakon Cega je naiSla policija koja je od nje zatrazila
dokumente. IstiCe da nije htjela parkirati vozilo na mjestu oznaenom za osobe s
invaliditetom, ali da su joj policijski sluzbenici stavili na teret da je tamo parkirala.
Navodi kako su policijski sluzbenici naveli da je s njom u vozilu bilo malo dijete, Morana
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Madar, rodena 07.05.2021., iako to dijete, prema njezinim navodima, nikada nije bilo
s njom u vozilu. PredlaZze da sud od policijskih sluzbenika zatraZi pojasnjenje odakle
su pribavili podatke o djetetu Morani Madar, buduéi da, kako navodi, nisu uzeli osobne
podatke od njezinih kéeri Anastasije Madar i Gabrijele Sajn, ve¢ samo njezinu osobnu
iskaznicu i osobnu od Galine Stefanovié. Nadalje istiée da su joj izrekli kaznu jer
maloljetno dijete nije imalo djeCju sjedalicu, iako su se u vozilu nalazile Anastasia
Madar i Gabrijela Sajn, djevojcice stare 11 i 12 godina. Na kraju navodi da je majka
dvoje djece, nezaposlena, bez ikakvih prihoda te da nema namjeru platiti kazne za
prekrsaje koji joj se stavljaju na teret jer smatra da ih nije pocinila.

5.U dokaznom postupku izvrSen je uvid i procitani su prigovor od 21.04.2026.,
povratnica, sluzbena zabiljeSka PP Pitomaca od 14.04.2026., fotografija (x1), izvjeSce
o pocinjenom prekrsaju od 28.02.2026., izvod iz PE.

6.Nakon provedenog dokaznog postupka sud smatra dokazanim da je
okrivljena pocinila prekr$aje koji joj se stavljaju na teret.

7.0krivljena je u svojoj obrani porekla poc€injenje prekrsaja, medutim iz izvje$c¢a
o pocinjenim prekrSajima PP Virovitica, kao i fotografija saCinjenih na mjestu dogadaja
proizlaze drugacija Cinjeni¢na utvrdenja. Sve odlucne Cinjenice koje su predmet ovog
postupka utvrdio je policijski sluzbenik Valentino Pintari¢ neposrednim zapazanjem o
¢emu je sacinio i izvjeS¢e o pocinjenim prekrdajima, kao i fotografirao mjesto dogadaja
te sud ne pronalazi niti jedan razlog koji bi dovodio u sumnju ovako utvrdeno Cinjeni¢no
stanje. Postupajuéi na opisani nacin, okrivljena je ostvarila sva obiljezja prekrsaja iz
navedenih odredaba citiranog zakona, zbog ¢ega je proglasena krivom.

8.Kod odmjeravanja kazne sud je olakotnim cijenio da je okrivljena do sada
nekaznjavana osoba, kao i da pocinjenim prekrSajem nisu nastupile Stetne posljedice,
dok otegotne okolnosti nisu utvrdene. Zbog svih tih razloga sud joj je za svaki od
prekrsaja izrekao nov€anu kaznu ispod zakonom propisanog minimuma jer smatra da
Ce se i sa ovako ublazenim kaznama posti¢i svrha kaznjavanja i dovoljno utjecati na
okrivljenu da viSe ne Cini prekrsaje. (ZaprijeCena je nov€ana kazna pod 1. 130,00 EUR,
pod 2. 90,00 EUR). Uz to, okrivljena je upozorena da ¢e se, ukoliko u zadanom roku
uplati 2/3 izre€ene nov€ane kazne, smatrati da je nov€ana kazna u cjelini uplaéena.

9.0dluka o troSkovima postupka temelji se na odredbi ¢lanka 138. i ¢lanka 139.
Prekr$ajnog zakona, a isti se odnose na pausalni troSak suda u iznosu od 20,00 EUR
koji je odmjeren s obzirom na slozenost i trajanje postupka.

10.Slijedom navedenoga odlu¢eno je kao u izreci presude.

Virovitica, 21. srpnja 2026.
Zapisnicar Sudac
Ivana Fabdic, v. r. Petar Bajan, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude strankama nije dopustena Zalba, te je presuda pravomoéna s
danom donoSenja, tj. dana 21. srpnja 2026. (Clanak 244. stavak 1. PrekrSajnog
zakona).
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Presuda se dostavlja:

Okrivljenoj

2. Ovlastenom tuzitelju

3. Referentu za izvrSenje prekrsajnih sankcija
4. Pismohrana

=

Za to€nost otpravka-ovlasteni sluzbenik
Ivana Fabdic



