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  REPUBLIKA HRVATSKA 						       
TRGOVAČKI SUD U PAZINU 					      
	Pazin, Dršćevka 1						             
 			 			
				          
R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Pazinu, po stečajnoj sutkinji Tijani Licul, radi otvaranja stečajnog postupka nad dužnikom ISTO Industrogradnja d.o.o. Krnica, Duga Uvala 1, OIB: 01629444750,

r i j e š i o   j e

Odbacuje se prijedlog dužnika – predlagatelja ISTO Industrogradnja d.o.o. Krnica, Duga Uvala 1, OIB: 01629444750, za otvaranjem predstečajnog postupka od 04. srpnja 2018. godine kao nedopušten. 

Obrazloženje
	
Dužnik – predlagatelj ISTO Industrogradnja d.o.o. Krnica, Duga Uvala 1, OIB: 01629444750, je 04. srpnja 2018. godine dostavio prijedlog za otvaranjem predstečajnog postupka.

Odredbom čl. 28. st. 1. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, 104/17, dalje: SZ) određeno je da je podnositelj prijedloga dužan uplatiti predujam za troškove predstečajnog postupka u iznosu od 5.000,00 kn. Stavkom 3. istoga članka propisano je da će, ako podnositelj prijedloga za otvaranje predstečajnoga postupka nije uplatio predujam za troškove predstečajnoga postupka, sud prijedlog odbaciti kao nedopušten. S obzirom na to da dužnik nije uz prijedlog dostavio dokaz o uplati predujma za troškove predstečajnog postupka u iznosu od 5.000,00 kn to je sud istoga odbacio i odlučio kao u izreci ovog rješenja.

Sud nije trebao pozvati dužnika – predlagatelja na uplatu predujma sukladno odredbi čl. 31. st. 2. SZ-a jer se navedena odredba odnosi na slučaj kada dužnik ne podnese neke od isprava propisane u čl. 26. SZ-a.

U Pazinu, 07. kolovoza 2018. 
                                                					  	
Stečajna sutkinja:
Tijana Licul, v. r.





UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može podnijeti žalbu u roku od 8 dana od dostave. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi putem ovoga suda u 3 istovjetna primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.


DNA:
1/ e-oglasna ploča 
2/ Dužniku – predlagatelju putem odvjetnika Marina Fola
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