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ZALBA

- ¢lan uprave i élan drustva/osnivaé LUCIA KOPRCINA, Split, Senjska 78, O1B: 01594363899

- protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu br. 1 St-298/2019 od 16. rujna 2019. godine




- u tri primjerka

Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu br. 1 5t-298/2019 od 16. rujna 2019. godine otvara se stedajni
postupak nad  Cera Cerva d.o.o..imenuje se stecajni  upravitelj...zakljuéuje se stecajni
postupak......odlucuje se objaviti riesenje.....

Protiv rjesenja Trgovackog suda u Splitu br. 1 $t-298/2019 od 16. ruina 2019. godine se u cijelosti
podnosi ova Zalba zbog:

- bitne povrede odredbi ZPP-g

- pogresno i nepotpuno utvrdenog &injenicnog stanja

- pogresne primjene materijainog prava.

Predmetni stecaj je otvoren samo i iskijucivo zbog jedne blokade nad racunom predmetnog subjekta.

Zalitelj posebno Zeli ukazati i prigovoriti kako se radi o nezakonitoj blokadi, odnosno neosnovanom
potraZivanju trece osobe.

Ta treca osoba fe td Scala d.o.o.




Naime, radi se o niZe navedenoj situaciji koja je u konaénici dovela do ovake situacije:

RjeSenjem o ovrsi na temelju vierodostojne isprave jb Zrinke Mili¢-Strkalj iz Splita od 08, studenog 2018.
godine, posl br. Ovrv-1053/18 odredena Jje ovrha opéenito na imovini td Cera Cerva d.o.o. kao
ovrienika, o u korist td Scala d.o.0. kao ovrhovoditelja radi naplate iznosa od 564.608,90 kn i dr,

Odmah se ukozuje te i ovdje prigovara kako ovrienik nije zaprimio gore citirano rjefenje o ovrsi na
temelju vierodostojne isprave jb Zrinke Miflic-$ trkalf vec fe ovréenik o &injenici postojanja istoga riesenja
saznao tek provjerom stanja racuna na FINA-I,

Iz stanja dostavnica koje prilefe spisu je nesporna prednja &injenica, no, niti pokusaji dostave spornog
pismena nisu na valjan i zakonit nadin izvrieni pa se utoliko dostava pobijanog rjefenja nikako ne moze
smatrati valjanom i uredno izvréenom.

Naime, u vrijeme kada bi, prema dostavnicama iz spisa predmeta, bila pokusana dostava spornog
pismena- rjedenja o ovrsi javnog bilieZnika ovrieniku ng adresu njegova registriranog sjedista, tada i
na tom mjestu je hilo prisutno vige osoba koje redom negiraju da bi bilo kakav dostavifad, ukljuéivo onaj
Hrvatskih posta, pokuSao izvrsiti tu i takvu dostavu y smislu traZenja if/ili raspitivanja po ovrieniku,
njegovim predstavnicima, protokolu za urucenfe pismena i sl.

U smislu prednjeg se ukazuje kako suse u vrifeme tik i takvih “pokusaja” dostava na adresi registriranog
sjedista ovrienika izvodili gradevinski zahvati i kako je u uredovno vrijeme za dostavu {07.00-16.00
sati), na toj adresi konstantno bilo pristuno viSe osoba, radnika ukljucivo | osoba povezanih s
ovrienikom. Medutim, redom sve te osobe negiraju da bi sporna dostava u to vrijeme uopce bila
pokusana.

Tekoder u poslovnom prostoru na adresi registirarnog sjedista ovréenika, obavijale se u to “sporno”
vrifeme i trgovacka djelatnost, no, dostavljac nikoga od trgovaca nife upitao za ovr¥enika niti putem tih
osoba do istoga dodi, odnosno istome uruéiti pobifano riesenje o ovrsi,

Isto tako, u to sporno vrijeme &an obitelj zz ovr$enika, g $to je zz ovrhovoditelja bilo poznato, je izbivao
iz Republike Hrvatske u sporno vrifeme $to je druga strana ocito iskoristily da propustima u dostavi
ishodi pravomoénost pobijanog rjesenja, sve to protivno zakonu i s pokusajem pribave nepripadajude
imovinske koristi,

Takoder se ukazuje kako na adresi registriranog sfediSta ovrsenika postoji natpis s noznakom tvrtke
ovrienika.



Na koncu, prigovara se i kako dostavljad na adresu sjedista ovrienika nije dostavio nikakvu obavijest
niti mogucnost da ovréenik u naknadnom roku dode u postanski ured osobno po sporno pismeno.

Posljedicno svemu prednje navedenom, nife bilo mjesta fzdavanfu sporne clausule pravomodnosti i
ovrsnosti pobijanog rjesenja. :

Na ovaj nadin, nezakonitim postupanfem u dostavi pismena i odluka, $to Jje posiiedicno generiralo
onemogucavanje ovrienika da sudjeluje u ovom postupku, i sve to je na koncu dovelo do nezakonitog
izdavanja clausule ovrénosti | pravomocnosti na pobijano rjefenje o ovrsi.

Dokaz: pregled spisa predmeta jb Zrinke Mili¢-Strkalj iz Splita od 08. studenog 2018. godine,
pos! br. Ovrv-1053/18, sasluSanje Lucije Kopréina sasluSanje svjedoka, i dr. dokazi.

Glede merituma “odnosa” stranaka tog ovrinog postupka se navodi sljedece:

- td Cera Cerva d.o.o. kao ovrienik nikada nije zaprimio racun td Scala d.o.o. kao ovrhovoditelja
temeljem kojeg je izdano pobijano riedenje o ovrsi,

- taj i takav racun ovrhovoditelja, o radilo bi se o raéunuy br. 18/1/2, je svakako bez pokrica kao takav.

- U opisu osnova tog rafuna, kao naziv robe/usluge stoji: “konzultantske usfuge” sa cijenom od
564.608,90 kn.

- opis usluge ovrhovoditelja je paudalan, a iznos potraZivanja po tom i takvom raéunu apsolutno nema
nikakve veze s bilo kakvom uslugom koju bi ovrhovoditelj napravio za ovrienika.

Nastavno na prednje navedeno istite se i prigovara kaka izmedu stranaka nije sklopljen niti potpisan
nikakay ugovor iz kojeg bi za stranke ovog ovrinog postupka proizasla korelativhg prava i obveze u
smilu pruZanja “konzultantskih usluga” &ija vrijednost bi iznosila 564.608,90 kn.

PP?

Takoder, ovrienik za takav nekakav posao nije ovrhovoditelju izdao nikakvu narud?benicy temeljem
koje bi za ovrhovoditelja proistekio potraZivanje na koje glasi pobijano rfedenje o ovrsi.



Utoliko ne postoji potraZivanje td Scala d.o.0. spram td Cera Cerva d.o.o0. po osnovi “konzultantskih
uslugo” u iznosu od 564.608,90 kn.

Scala d.o.o. jest za Cera Cerva-u d.0.0. napravio samo Elaborat za prijavu na Program kreditiranja
turistiCkog sektora kod HBOR-a, no taj i takav elaborat nije koristen, a niti se temelfem tog i takvog
elaborata, traZilo i ishodilo ranije namjeravani kreditni araniman kod HBOR-a.

Cera Cerva d.o.0. je od trede osobe, i to upravo od drustva Fiorin, zatrasio i dobio uslugy izrade
Elaborata za prijavu na Program kreditiranja turistickog sektora kod HBOR-a.

Cera Cerva d.o.o. je upravo temeljem prednjeg elaborata trece osobe- Firvina, i temeljem podataka o
solventnosti sa elaboratima- vjestvima Agencije Mijanovic, dana 27, sifenja 2016. godine, zatroZio
kreditiranfe tada namjeravanog investicijskog ulaganja.

Ovdje posebno vrijedi ukazati da je Cera Cerva d.o.0. predmetni elaborat navedenoj trecoj osobi (t.d.
Firain) platio 7.000,00 kn.

Dakle, ovrhovoditelj-Scala d.o.0. je napravio elaborat kojeg cijeni na iznos od pola milijuna kuna
(564.608,590 kn), a takvu vrstu eloborata ovrienik je dobio od trece osobe za 7,000,00 kn.

Vrijednost posla, cdnosno, “konzultantskih usluga” ovrhovaditelja vrijedi, odnosno, triitno se moze
procijeniti 5.000,00- 10.000,00 kn.

A

Ukazuje se takoder da u finalu Cera Cerva d.o.0. nije ishodio zatrafeni kredit kod HBOR-a.

U svakom siu¢aju Cera Cerva d.o.0. nema niti moZe imati, financijsku i bilo koju drugu obvezu prema
ovrhovoditelju-Scala-i d.o.o.

Dokaz: pregled navedenog spisa predmeta, saslusanje Lucije Kopréina, saslusanje
svjedoka, pregled Elaborata Fiorin, pregled dva elaborata Agencije Mijunovic, pregled Podatci
o solventnosti ovrienika i pregled zahtjeva Scala d.0.0. HBOR-u od 27, sije¢nja 2016. godine,
bankovni fzvadak o stanju i prometu dr. dokazi.




Takoder se ukazuje kako na adresi registriranog sjedita Scala d.o.o. postoji natpis s naznakom njene
tvrtke.

Na koncu, prigovara se | kako dostavijoé na adresu sjedidta ovrienika nije dostavio nikakvu obavijest
niti mogucnost da ovrsenik u naknadnom roku dode u postanski ured osobno po sporno pismeno,

Poslieditno svemu prednje navednom, nije bilo mjesta izdavanju sporne clousule pravomofdnosti |
ovrinosti pobijanog riedenfa.

Zbog prednje navedenog, ovdje ovrsenik je u smislu zastite svojih prava i interesa poduzeo
slijedece:

- podnio podnesak 1b Zrinki Mili¢-Strkalf

a} prijediog ovrSenika radi ukidanja clausule ovrinosti i pravomoénosti na rjesenje o ovrsi br, Ovry-
1053/18

b) prigovor | Zalba ovr$enika protiv rieSenja o ovrsi jb Zrinke Milic-Strkalj br. Ovrv-1053/18

¢) prijediog ovrsenika za odgodu izvrienja rieSenja o ovrsi jb Zrinke Milié-Strkalf br. Ovrv-1053/18

Dokazi: u pritogu Prijedlog ovrSenika u odnosu na riedenje o ovrsi javnog biljeznika i
Zalba na rjesenje o osiguranju.

Medutim, ioke je ovdje ovrhovoditelj pokrenuo i ovrini postupak preko jaovriog biljeinika te potom (iako
citirano rjesenje o ovrsi nije smjelo niti moglo biti pravomocéna) pokrenuo je i postupak provedbe
naplate putem FINA-e.

FINA-a je naravno, kod takvog stanja stvari (iako rieSenje o ovrsi nije niti je moglo biti pravemodng)
izvrsila blokadu raduna ovdje ovréeniko.

PotraZivanje na koje glasi pobijano rieSenje o ovrsi ne egzistira,




No, upravo je temeljem gore citiranog rjesenja o ovrsi kao takvog izvrieno blokada
rafuna td Cera Cerva d.o.o. $to je u finalu i dovelo do spornog stecaja.

Joé jednom se ukazuje kako nikakve druge blokade raéuna predmetnog drustva nije bilo, izuzev sporne
i nezakonite odluke td Scala d.o.o.

Iz svega je evidentno da prvostupanjski sud nije proveo dokazni postupak u kojem bi se
utvrdile prednje navedene i sve druge refevantne okolnosti i pokazatelji da u konkretnom sluéaju nife
bilo mjesta stecaju.

Radi navedenog se prediaie drugostupanjskom sudu donijeti slijedece:

Rjesenje

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu br. 1 S1-298/2019 od 16. rujra 2019. godine i
predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovno utvrdivanje i odlu¢ivanje.

Zalitelf: Lucia Bopréina
Zera L.era0.00,

U Splitu, dana 27, rujna 20189. godine




