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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj: PR-643/2026-23

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Moniki Feri¢, u pravnoj stvari
tuzitella Marka TuSCi¢a iz Sigeteca, Peteranec, Dravska 69, OIB: 72080818246,
zastupan po punomoc¢nici Mariji Juki¢ JuriSi¢, odvjetnici iz Zagreba, protiv tuzenika
Wiener osiguranje Vienna Insurance Group d.d. iz Zagreba, Slovenska ulica 24, OIB:
52848403362, zastupanog po punomocniku Dinku Rebrovi¢u, odvjetniku iz Zagreba,
radi naknade Stete, nakon glavne i javne rasprave odrzane i zakljuCene 14. listopada
2026., u prisutnosti zamjenice punomocnice tuzitelia Petre Jurine, odvjetniCke
vjezbenice i zamjenice punomocénika tuZenika Sonje Sugh Beéeheli, odvjetnice, dana
22. listopada 2026.

presudio je

|./ Nalaze se tuzeniku WIENER OSIGURANJE d.d., Slovenska ulica 24, Zagreb
da isplati tuzitelju Marku Tus&cCi¢u iz Sigeteca, Dravska 69, iznos od 800,00 eura sa
zateznim kamatama tekuc¢im od 19.3.2026. do isplate, te zatezne kamate na nesporno
placeni iznos naknade Stete od 2.400,00 eura za razdoblje od 19.3.2026. do
13.04.2026., kao i parnicni troSak u iznosu od 1.258,12 eura sa zateznim kamatama
tekuc¢im od 22. listopada 2026. do isplate, sve prema stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu je za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku 15 dana.

Il./ Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuzitelja u dijelu kojim zahtijeva da
mu tuzenik isplati iznos od 1.200,00 eura sa zateznim kamatama teku¢im od 19.3.2026.
do isplate, prema stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena, pri Cemu je za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. srpnja te godine.

lIl./ Odbija se kao neosnovan zahtjev tuzenika za naknadu parni¢nog troska.
Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je dana 10.10.2025. godine zadobio ozljedu na radu
kod poslodavca PODRAVKA d.d. LOGISTIKA-TRANSPORT Koprivnica, Ante
StarCeviCa 32 kada se je pjeSice kretao od kamiona prema uredu na adresi: Maribor,
Mejska cesta 19, kada je zbog neravnine na tlu doslo do pada tuZitelja, kojom prilikom
je doslo do ozljeda tuzitelja. Sukladno zakonskim odredbama poslodavac odgovara
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radniku za Stetu uzrokovanu ozljedom na radu po nacelu objektivnhe odgovornosti, a
prema opcim propisima obveznog prava. Odgovornosti se moZe osloboditi samo kada
Steta potjeCe od viSe sile, radnje oStecenika ili tre¢e osobe koju on nije mogao predvidjeti
i Cije posljedice nije mogao izbjeci ili otkloniti. Kako ovdje nije ispunjen niti jedan od
navedenih uvjeta, jer je tuzitelj obavljao posao na uobiCajeni nacin i uz upotrebu duzne
paznje i kako je TuZiteljicau priznata ozljeda na radu, postoji odgovornost poslodavca
pa samim time i tuZzenika kod kojega je poslodavac Poslodavac tuZzitelja je kod tuzenika
osigurao odgovornost iz djelatnosti prema vlastitim djelatnicima, za naknadu Stete. S
obzirom na navedeno tuzitelj je podnio tuzeniku odstetni zahtjev dana 10.02.2026.
godine, a tuZenik mu je u predmetu broj CO0O/260000116 odbio isplatiti naknadu Stete.
Tuzitelj se javilo u Univerzalni klini¢ki centar Maribor, gdje su mu uspostavili dijagnozu:
Distrosio art TC | dex. ad XIX. Daljnje lije€enje provodio je u Opcoj bolnici Tomislav
Bardek u Koprivnici. Tuzitelju je povrijedeno pravo osobnosti na tjelesno i duSevno
zdravlje, jer je uslijed distorzije gleznja trpio fizicke bolove, strah, koji osje¢a i danas,
duSevne bolove zbog trajnog smanjenja zivotnih aktivnosti te dusevne bolove zbog
osjeCaja naruzenosti. Tuzitelj je morao mirovati, uzimati analgetike, koristiti hladne
obloge i provoditi neugodne i bolne fizikalne terapije. Koristio je dvije dolakatne Stake, a
kako je lijeCenje odmicalo, koristio je jednu Staku. TuZitelju je tijekom lijeCenja trebala
tuda pomo¢ za obavljanje svakodnevnih poslova. U podnesku od 1.9.2026. navodi da
je primjerena nov€ana naknada zbog povrede prava osobnosti na tjelesno i dusevno
zdravlje 3.320,00 eura (za fiziCke boli 1.850,00 eura i za strah 1.470,00 eura), te za tudu
pomoc i njegu 1.080,00 eura, odnosno ukupno 4.400,00 eura. Kako je tuzenik tuzitelju
isplatio na ime naknade Stete 2.400,00 eura (na ime neimovinske Stete 2.300,00 eura i
na ime tude pomocii njega 100,00 eura, to je tuZitelj djelomic¢no povukao tuzbeni zahtjev
za isplaceni iznos od 2,400,00 eura, te preciziranim tuzbenim zahtjevom na rocistu
14.10.2026. potrazuje od tuZenika praviénu nov€anu naknadu neimovinske i imovinske
Stete ukupni iznos od 2.000,00 eura (neimovinska Steta 1.020,00 eura i tuda pomoc¢ i
njega 980,00 eura) sa zateznim kamatama, te zatezne kamate na isplaceni iznos, uz
naknadu parni¢nog troska sa zateznim kamatama tekuc¢im od presudenja do isplate.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da ne spori da je dana 10.10.2025. god.
tuzitelj pretrpio ozljedu na radu te da je u vrijeme ozljede poslodavac tuzitelja bila
PODRAVKA d.d., Ante StarCevica 32, Koprivnica. TuZenik ne spori da je PODRAVKA
d.d. u vrijeme Stetnog dogadaja imala sklopljenu policu osiguranja od odgovornosti kod
tuzenika broj 13-0073567-01. Slijedom navedenog nije sporna pasivna legitimacija
tuzenika. Imajuci u vidu ozljede koje je tuZzitelj zadobio u predmetnom Stetnom dogadaju
koje se mogu ustanoviti iz dostavljene medicinske dokumentacije koju je tuZitelj dostavio
tuzeniku, tuzenik €ini nespornim dio naknade Stete s osnova povrede prava osobnosti
na tjelesno i dusevno zdravlje na ime neimovinske Stete i imovinske nenovC€ane Stete
za tudu pomo¢ i njegu u iznosu od 2.400,00 eura. Tuzenik je nakon zaprimanja tuzbe
pokuSao s tuzitellem mirnim putem rijeSiti predmetni spor, ali tuzitelj nije prihvatio
ponudu tuzenika. Stoga ¢e tuzenik tuzitelju na racun punomocénika tuzitelja isplatiti iznos
od 2.400,00 eura u kratkom roku. Isplatom nespornog iznosa od ukupno 2.400,00 eura
tuzitelju ¢e biti u cijelosti naknadena Steta iz predmetnog Stetnog dogadaja. U slucaju
odredivanja medicinskog vjeStaCenja, tuzenik predlaze, a sve prije eventualnog
provodenja medicinskog vjestacenja, da sud obveze tuzitelja: - na dostavu cjelokupnog
zdravstvenog kartona od lije€nika primarne zdravstvene zastite, poradi razgranicCenja
prijasnjih ozljeda ili degenerativnih promjena od posljedica iza predmetnog Stetnog
dogadaja. Tuzenik osporava utuzeni tijek zakonske zatezne kamate od 10.02.2025.
god. obzirom tuZitelj sam navodi da je podnio odstetni zahtjev 10.02.2026. god. Radi
navedenog predlaze odbiti tuzbeni zahtjev tuzitelja te obvezati tuzitelja na placanje
troSkova ovog postupka tuzeniku.
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3. Sud je u dokaznom postupku izvrSio uvid u Prijavu o ozljedi na radu,
medicinsku dokumentaciju, Odstetni zahtjev, zdravstveni karton, potvrdu o izvrSenom
nalogu, provedeno je medicinsko vjeStaCenje po vjeStaku dr. JoSku Filipusicu.

4. Temeljem tako provedenog dokaznog postupka, a cijeneci svaki dokaz za sebe
i sve dokaze u njihovoj ukupnosti sukladno ¢l. 8 Zakona o parni€nom postupku (Narodne
novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03 i 88/05,2/07,84/08,96/08,23/08, 57/11, 25/13 i
70/19, 80/22 - dalje ZPP), sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev tuzitelja djelomi¢no
osnovan.

5. Predmet ovog postupak je zahtjev tuzitelja za naknadu Stete nastalu na radu
u Stetnom dogadaju dana 10.10.2025.

6. Medu strankama nije sporan nastanak Stetnog dogadaja, pasivna legitimacija
i odgovornost tuZenika. Takoder, medu strankama nije sporno da je tuzenik tuzitelju
isplatio na ime naknade Stete iznos od 2.400,00 eura dana 13.04.2026. i to na ime
neimovinske Stete iznos od 2.300,00 eura i na ime imovinske Stete za tudu pomoc i
njegu iznos od 100,00 eura.

7. Sporna je visina Stete.

8. Na rocCistu 14.10.2025. punomocnici stranaka su suglasno izjavili da nemaju
daljnjih dokaznih prijedloga, odustaju od drugih dokaznih prijedloga, te su predloZili da
sud zaklju€i glavnu raspravu, pa sud nije izvodio daljnje dokaze te je zakljuCio glavnu
raspravu.

9. Radi utvrdivanja osnove i visine Stete, sud je izvrSio uvid u medicinsku
dokumentaciju tuZitelja, te je provedeno medicinsko vjeStacenje. VjeStak dr. JoSko
Filipusi¢ u svom nalazu i misljenju izvrSio uvid u medicinsku dokumentaciju i zdravstveni
karton tuzitelja te je izvrSio pregled tuzitelja te je temeljem navedenog utvrdio da je
tuzitelj u predmetnom Stethom dogadaju zadobio uganuce desnog skoCnog zgloba.
Nakon nesrece tuZitelju je inicijalna medicinska pomo¢ ukazana u OB Maribor. UCinjena
je kompletna obrada nakon koje se postavi dijagnoza uganuéa sko¢nog zgloba. RTG
obrada bila je uredna bez znakova kosStane traume. Preporuc¢eno je noSenje
imobilizacije elasti¢nim zavojem i hod uz pomo¢ Staka. Ordinirana je i stabilizacijska
ortoza. LijeCenje je trajalo oko 3 mjesec. Kod tuzitelja se radilo o lakoj tjelesnoj ozljedi
koja je nakon adekvatnog medicinskog tretmana uredno sanirana i nakon koje nisu
zaostale trajne Stetne posljedice. U predmetnom Stetnom dogadaju prema svim
dostupnim podacima iz medicinske dokumentacije kod tuzitelja nije doSlo do trajnog
oStecenja kostanih i zglobno-ligamentarnih ili tetivnih struktura. Tuzitelj je trpio bolove
jaceg intenziteta u trajanju od 3 dana. Srednje jaki bolovi potrajali su 8 dana dok su
manji kumulativhe naravi bili prisutni 60 dana. Pretrpio je primarni kratkotrajni strah
jaceg intenziteta u trajanju do smirenja i regresije akutnih simptoma traume te adaptacije
na nastalo stanje. U toku daljeg lijeCenja bio je prisutan tzv. sekundarni strah i to jaci 2
dana, srednji 3 dana i manji 4 dana. Kasni strah slabijeg intenziteta kumulativhe naravi
u trajanju od 30 dana bio je prisutan radi brige za stanje zdravlja kao i za ishod lijeCenja
te strah od dozivljenog neugodnog iskustva i mogucih novih ozljedivanja. Kod tuZitelja
nije doslo do smanjenja zivotne aktivnosti. Dok se nalazio na ku¢nom lije€enju bila mu
je potrebna pomo¢ druge osobe po 2 sata dnevno kroz 90 dana u akutnoj fazi
ozljedivanja i za vrijeme imobilizacije i hoda sa Stakama, a radi nabave i pripreme hrane,
higijenske obrade te pomodéi kod svih teZih svakodnevnih aktivnosti. Naruzenje nije
zaostalo.

10. Nalaz i miSljenje lijeCnika vjeStaka, ovaj sud je u cijelosti prihvatio kao stru¢nu
pomoc¢ u dokazivanju tuZziteljevih tegoba, buduci da je isti saCinjen stru¢no i obrazlozeno
u skladu s pravilima struke i temeljem postojece medicinske dokumentacije, te na isti
niti stranke nisu imale primjedbi, a niti daljnjih dokaznih prijedloga u tom smjeru.

11. Slijedom navedenog, ovaj sud je na temelju provedenog medicinskog
vjeStaCenja, te pregledom medicinske dokumentacije i ostalih dokaza u spisu, utvrdio
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da je tuzitelj u predmetnom Stetnom dogadaju uganuce desnog sko¢nog zgloba, zbog
Cega je trpio bolove i strah odredeno vrijeme i odredenog intenziteta, te mu je bila
potrebna tuda pomoc¢ i njega 180 sati (po 2 sata dnevno kroz 90 dana), te je lijeCenje
tuzitelja trajalo oko 3 mjesec tj. do 10.1.2026.

12. Prema ¢l. 1100. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine broj
35/05, 41/08 - dalje: ZOO) u slucaju povrede prava osobnosti sud Ce, ako nade da to
tezina povrede i okolnosti sluCaja opravdavaju, dosuditi pravicnu nov€anu naknadu,
nezavisno od naknade imovinske Stete, a i kad nje nema. Stavkom 2. istog Clanka
odredeno je da ¢e sud pri odlucivanju o visini pravicne nov€ane naknade voditi raCuna
o jacini i trajanju povredom izazvanih fizi¢kih boli, duSevnih boli i straha, cilju kojemu
sluzi ta naknada, ali i o tome da se njome ne pogoduje teznjama koje nisu spojive sa
njezinom naravi i drustvenom svrhom. Obzirom da je utvrdeno da je tuzitelju povrijedeno
pravo osobnosti na tjelesno i duSevno zdravlje, te da tezina povrede i okolnosti slu€aja
to opravdavaju, ispunjene su pretpostavke iz ¢l. 1100. st. 1. ZOO da se tuzitelju odmijeri
pravicna nov€ana naknada za pretrpljenu neimovinsku Stetu.

13. S obzirom na ovakvo utvrdeno €injeni¢no stanje, cijeneci intenzitet i duljinu
pretrpljenih fiziCkih bolova i straha, vrstu i lokalitet ozljeda te popratne tegobe kojima je
tuzitelj bio izlozen, zZivotnu dob tuzitelja (roden 1985. godine), te okolnosti konkretnog
slu€aja, ovaj sud smatra da primjerena novCana naknada tuzitelju za povredu prava
osobnosti na tjelesno i duSevno zdravlje iznosi ukupno 2.300,00 eura, odnosno po
slijedecim kriterijima: za fizicke boli 1.300,00 eura i za strah 1.000,00 eura, koliko je
tuzenik i isplatio, pa neosnovano tuzitelj zahtjeva daljnji iznos po ovoj osnovi u iznosu
od 1.020,00 eura pa je isti valjalo odbiti kao neosnovan.

14. Nadalje, kako je na temelju nalaza i misljenja vjeStaka utvrdeno da je tuzitelju
bila potrebna tuda pomoc i njega u trajanju od ukupno 180 sati (po 2 sata dnevno kroz
90 dana), te medu strankama nije sporno da su istu tuZitelju pruzali ukuc¢ani besplatno,
a po ocjeni ovog suda primjerena je cijena sata tude pomoci i njege 5,00 eura po satu,
buduci je to primjereno cijenama na trzistu (Cl. 223. ZPP-a), to primjerena novcana
naknada tuzitelju s osnove tude pomoci i njege iznosi 900,00 eura sukladno ¢l. 1095.
st. 2. ZOO. Kako je tuZitelju po toj osnovi ispla¢en iznos od 100,00 eura, to je tuzitelju
valjalo dosuditi za tudu pomo¢ i njegu iznos od 800,00 eura, dok tuzitelj neosnovano
zahtijeva daljnji iznos od 180,00 eura.

15. Slijedom navedenog, tuzitelju je valjalo dosuditi na ime naknade Stete za tudu
pomoc i njegu iznos od 800,00 eura, dok je odbijen preostali dio tuzbenog zahtjeva u
iznosu od 1.200,00 eura (i to za neimovinsku Stetu 1.020,00 eura i za tudu pomoc¢ i njegu
180,00 eura.

16. Prema ¢l. 29. st. 1. ZOO, duznik koji zakasni s ispunjenjem nov€ane obveze
duguje, pored glavnice, i zatezne kamate. Cl. 1103. ZOO odredeno je da obveza
pravicne nov€ane naknade dospijeva danom podno$enja pisanog zahtjeva ili tuzbe,
osim ako je Steta nastala nakon toga. TuZitelj je podnio predmetnu tuzbu dana
19.3.2026., a kada je vec¢ zavrsilo lije€enje tuzitelja, buduci je medicinskim vjestacenjem
utvrdeno da je lijeCenje tuzitelja zavrSilo 10.1.2026. Stoga je po ocjeni ovog suda
osnovan zahtjev tuzitelja za isplatom zateznih kamata na dosudeni iznos naknade Stete
tekuce od dana podnoSenja tuzbe 19.3.2026. do isplate, kako je to tuzitelj zatrazio.

17. Takoder, kako medu strankama nije sporno da je tuzenik tuZitelju isplatio na
ime naknade Stete iznos od 2.400,00 eura dana 13.04.2026., to je tuzenik navedenu
isplatu izvrSio sa zakaSnjenjem, buduci je Steta dospjela danom podnoS$enja predmetne
tuzbe 19.3.2026., to je tuZitelju valjalo dosuditi i zatezne kamate na isplaceni iznos od
2.400,00 eura od dana podnoSenja tuzbe 19.3.2026. do isplate 13.04.2026. Odluka o
visini stope zateznih kamata temelji se na odredbi Cl. 29. st. 2. ZOO.

18. Odluka o parni¢nom tro$ku temelji se na odredbama ¢l. 154. st. 2. i ¢l. 155.
st. 1 ZPP te su troSkovi odmjereni prema Tarifi 0 nagradama i naknadi troSkova za rad
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odvjetnika (Narodne novine broj 138/23), a prema vrijednosti postavljenog tuzbenog
zahtjeva, a imajuéi u vidu i nesporno isplaéeni iznos naknade Stete tijekom ovog
postupka. Kako su stranke djelomicno uspjele u parnici, sud je najprije utvrditi postotak
u kojemu je svaka od njih uspjela u odnosu na osnovu i visinu tuzbenog zahtjeva, pa je
tako utvrdio da je tuzitelj uspio po osnovi 100% i po visini 73% (vrijednost predmeta
spora od 4.400,00 eura, a tuZitelj je uspio u iznosu od 3.200,00 eura jer mu je dosudeno
800,00 eura i isplac¢eno tijekom postupka 2.400,00 eura), dakle, uspio je ukupno sa
86,5% (100+73=173:2=86,5), a tuzenik sa 13,5%, te je zatim od postotka tuzitelja (koji
je u veéoj mjeri uspio) oduzeo postotak tuzenika (koji je u manjoj mjeri uspio), §to iznosi
73%, nakon Cega je utvrdio iznos pojedinih i iznos ukupnih troskova tuZitelja (koji je u
vecoj mjeri uspio u parnici) koji su bili potrebni za svrhovito vodenje postupka, te je
tuzitelju odmjerio naknadu dijela takvih troSkova u omjeru od 73%. Tako je tuzitelju
priznat troSak zastupanja po punomocniku i to: za sastav odstetnog zahtjeva po Tbr.32
- 100 bodova, za sastav tuzbe po Tbr. 7/1 - 100 bodova, rociste 19.5.2026. i 14.10.2026.
po Tbr. 9/1 - po 100 bodova za svako, podnesak od 2.9.2026. po Tbr. 8/1 — 100 bodova,
podnesak od 24.8.2026. po Tbr. 8/4 — 25 bodova, Sto uz vrijednost boda od 2,00 eura
iznosi ukupno 1.050,00 eura, a uvecano za troSak PDV-a iznosi 1.312,50 eura. Kako je
tuzitelj uspio u sporu sa 73%, to trosak tuzitelja iznosi 958,12 eura. Tome valja dodati
troSak medicinskog vjestaCenja u iznosu od 300,00 eura koji je bio neophodan za
vodenje parnice, pa ukupni troSak tuzitelja iznosi 1.258,12 eura. TuZitelju nije priznat
troSak podneska od 19.5.2026. i 30.6.2026. jer isti nisu bili nuzni za vodenje parnice
sukladno ¢l. 155. ZPP-a, te troSak rociSta za objavu presude, jer isti nije bio potreban,
buduci punomocénik moze preuzeti presudu putem e-oglasne plo¢e. Odluka o kamatama
na parni¢ni troSak temelji se na ¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima i €l. 151 st.
3. ZPP-a.

U Zagrebu, 26. sijeCnja 2026.

Sudac:
Monika Feri¢
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putem ovog suda u roku od 15 dana.
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