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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Vrhovni sud Republike Hrvatske u Zagrebu u vije¢u sastavljenom
od sudaca Davorke Lukanovié¢-IvaniSevi¢ predsjednice vijeca, dr.
sc. Jadranka Juga ¢lana vijeca, Dure Sesse ¢lana vijea, Mirjane
Magud ¢lanice vijeca i Ljiljane Hrastinski Jurcec ¢lanice vijeca i
sutkinje izvjestiteljice, u pravnoj stvari tuZitelja A. M. iz Z., ...,
zastupanog po punomoc¢nicima - odvjetnicima iz O. drustva P. i
partneri iz Z., ..., protiv tuZenice O. bolnice Z., zastupane po
zakonskom zastupniku ravnatelju, a ovaj po punomoc¢nicimal. S. i
B. V., odvjetnicima iz Z., radi isplate, odlucujuci o tuZenicinoj
reviziji protiv presude Zupanijskog suda u Zadru, poslovni broj
Gz-3035/11 od 10. sijecnja 2012., kojom je potvrdena presude
Opcinskog suda u Zadru poslovni broj P-519/10 od 17. studenoga
2011., u sjednici odrzanoj 11. prosinca 2013.,

presudio je:
1. Odbija se tuZenicina revizija, kao neosnovana.

2. Odbija se tuziteljev zahtjev za naknadu tro§kova odgovora na
reviziju, kao neosnovan.

Obrazlozenje

Presudom prvostupanjskog Opcinskog suda u Zadru poslovni broj
P-519/10 od 17. studenog 2011., sudeno je:

»1. NalaZe se tuzenici O. B. Z., B. P. 5, Z., OIB: ... da isplati tuzitelju
A.M.iz Z., ..., sljedece:

- na ime naknade place za mjesec veljacu 2007.g. iznos od
12.524,99 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na taj iznos od 16.03.2007. godine,

- na ime naknade plade za mjesec oZujak 2007.g. iznos od
12.524,90 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na taj iznos od 16.04.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec travanj 2007.g. iznos od
12.524,99 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.05.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec svibanj 2007.g. iznos od
12.580,75 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na taj iznos od 16.06.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec lipanj 2007.g. iznos od 12.580,75
kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om na taj
iznos od 16.07.2007. godine, -na ime naknade place za mjesec
srpanj 2007.g. iznos od 12.580,00 kuna, zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom teku¢om na taj iznos od 16.08.2007. godine,
- na ime naknade place za mjesec kolovoz 2007.g. iznos od
12.580,75 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.09.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec rujan 2007.g. iznos od 12.580,75
kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om na taj
iznos od 16.10.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec listopad 2007.g. iznos od
12.580,75 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.11.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec studeni 2007.g. iznos od
13.335,59 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.12.2007. godine,

- na ime naknade place za mjesec prosinac 2007.g. iznos od
13.335,59 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na taj iznos od 16.01.2008. godine,

- na ime naknade place za mjesec sijeCanj 2008,g. iznos od
13.335,59 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.02.2008. godine,

- na ime naknade place za mjesec veljacu 2008.g. iznos od
13.335,59 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.03.2008. godine,

- na ime naknade place za mjesec oZujak 2008.g. iznos od
13.335,59 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na taj iznos od 16.04.2008. godine,

- na ime naknade plaée za mjesec travanj 2008.g. iznos od
13.335,59 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
tekucom na taj iznos od 16.05.2008. godine,

- na ime naknade place za razdoblje od 01.05.2008.g. do
15.05.2008.g. iznos od 5.507,39 kuna, zajedno sa zakonskom
zateznom kamatom tekucom na taj iznos od 16.06.2008. godine,
- na ime regresa za 2003. godinu iznos od 600,00 kuna, zajedno sa
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zakonskom zateznom kamatom teku¢om na taj iznos od
14.07.2003. godine,

- na ime regresa za 2004. godinu iznos od 1.000,00 kuna, zajedno
sa zakonskom zateznom kamatom tekucom na taj iznos od
14.07.2004. godine,

- na ime regresa za 2005. godinu iznos od 1.000,00 kuna, zajedno
sa zakonskom zateznom kamatom tekuc¢om na taj iznos od
14.07.2005. godine,

- na ime regresa za 2006. godinu iznos od 1.000,00 kuna, zajedno
sa zakonskom zateznom kamatom tekucom na taj iznos od
14.07.2006. godine,

- na ime regresa za 2007. godinu iznos od 1.250,00 kuna, zajedno
sa zakonskom zateznom kamatom tekucom na taj iznos od
14.07.2007. godine,

- na ime boZiénice za 2003. godinu iznos od 1.000,00 kuna,
zajedno sa zakonskom zateznom kamatom tekucom na taj iznos
od 11.12.2003. godine,

- na ime boZiénice za 2004. godinu iznos od 1.000,00 kuna,
zajedno sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom na taj iznos
od 11.12.2004. godine,

- na ime boZiénice za 2005. godinu iznos od 1.000,00 kuna,
zajedno sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom na taj iznos
od 11.12.2005. godine,

- na ime boZiénice za 2006. godinu iznos od 1.000,00 kuna,
zajedno sa zakonskom zateznom kamatom tekucom na taj iznos
od 11.12.2006. godine,

- na ime boZiénice za 2007. godinu iznos od 1.250,00 kuna, zajedno
sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om na taj iznos od
11.12.2007. godine,

- na ime jubilarne nagrade povodom 10 godina staza iznos od
2.250,00 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na taj iznos od 01.06.2005. godine, sve do isplate, s tim
da je zakonska zatezna kamata za vrijeme od 14. srpnja 2003.
godine do 31. prosinca 2007. godine odredena u visini od 15%
godisnje temeljem Uredbe o visini stope zatezne kamate (NN
72/02), a od o1. sije¢nja 2008. godine do 30. lipnja 2011. godine u
visini od 14% godis$nje, te od o1. srpnja 2011. godine pa nadalje po
stopi od 12%» godiSnje, a u slucaju promjene stope zatezne
kamate po eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem
polugodistu uveéano za pet postotnih poena, sve u roku od 8
dana.

II. NalaZe se tuzeniku naknaditi tuZitelju parni¢ni troSak u iznosu
od 24.600,00 kuna u roku od 8 dana."

Drugostupanjskom presudom Zupanijskog suda u Zadru
poslovnog broja GZ -3035/11 od 10. sijenja 2012., odbijena je kao
neosnovana tuzenikova Zalbe i potvrdena je prvostupanjska
presuda.

Protiv ove drugostupanjske presude reviziju je podnijela tuZenica
zbog pogresne primjene materijalnog prava. PredlaZze Vrhovnom
sudu Republike Hrvatske da uvaZi njenu reviziju i preinaci
pobijane niZestupanjske presude na nacin da se odbije tuzbeni
zahtjev u cijelosti te da se tuZitelju prizna pravo na naknadu
troska postupka te troSkove ove revizije, a podredno da pobijane
presude ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno

odlucivanje.

TuZitelj je odgovorio na reviziju. U odgovoru na tuZitelj osporava
prigovore istaknute u tuZenikovoj reviziji i predlaZe njeno
odbijanje kao neosnovane, uz dosudu mu troskova odgovora na
reviziju.

Revizija nije osnovana.

Revizijski sud je pobijanu drugostupanjsku presudu ispitao u
smislu odredbe ¢l. 392. a. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku
(,,Narodne novine“, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08 i 57/11 - dalje: ZPP-a), samo u onom
dijelu u kojem se ona pobija revizijom i samo u granicama razloga
odredeno navedenih u reviziji.

Nije ostvaren revizijski razlog pogresne primjene materijalnog
prava.

Predmetni spor voden je povodom tuZiteljevog zahtjeva za isplatu
naknade place za razdoblje od veljace 2007. do 15. svibnja 2008.,
regresa za godi$nji odmor i boZi¢nice za razdoblje od 2003. do
2007., te jubilarne nagrade na koju je ostvario pravo u svibnju
2005.

U ovoj revizijskoj fazi postupka i dalje je medu strankama
prijeporno pitanje zastare utuzenih tuziteljevih potraZivanja iz
radnog odnosa.

U postupku koji je prethodio reviziji nizestupanjski su sudovi kao
nesporno utvrdili:

- da su presudom Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni
broj Revr-632/07 od 2. travnja 2008. preinacene presuda
Zupanijskog suda u Zadru poslovni broj GZ-898/07 od 22. svibnja
2007. i presuda Opcéinskog suda u Zadru poslovni broj P-74/04 od
19. veljace 2007. u dijelu kojim je odbijen tuzbeni zahtjev za
utvrdenje nezakonitosti odluke o izvanrednom otkazu ugovora o
radu i vra¢anju tuzitelja na rad;

- da su rjeSenjem Vrhovnog suda Republike Hrvatske istog
poslovnog broja i datuma (Revr-632/07 od 2. travnja 2008.)
ukinute prethodno navedene niZestupanjske presude u dijelu
kojim je odbijen tuzbeni zahtjev za isplatu plac¢e u ukupnom
iznosu od 392.723,53 kn s pripadaju¢im zateznim kamatama i u
tom dijelu predmet vracen prvostupanjskom sudu na ponovno
sudenje;

- da je nakon toga, u pogledu isplate plaée za razdoblje od 16.
sije¢nja 2004. do 16. veljace 2007., donesena presuda na temelju

priznanja pod poslovnim brojem P- 1818/08 od 12. sije¢nja 2009.;

- da u tom postupku tuZitelj nije traZio isplatu regresa i boZi¢nice
za razdoblje od 2003. godine do 2007.;

- da je tuZba u ovoj pravnoj stvari podnesena 15. veljace 2010.;
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- da visina predmetnom tuzbom zahtijevanih iznosa nije sporna.

Na temelju ovih utvrdenja pravilno su zakljucili niZzestupanjski
sudovi kako u konkretnom slucaju nije nastupila zastara prava na
potraZivanje utuzenih iznosa zbog nezakonite odluke tuZenice o
otkazu ugovora o radu tuzitelja.

I u ovoj revizijskoj fazi postupka sporno je jesu li predmetna
tuZiteljeva potraZivanja iz radnog odnosa (naknada place, regresa
za godiSnji odmor, boZi¢nica i jubilarna nagrada) zastarjela s
obzirom na vrijeme njihova nastanka i vrijeme podnoSenja
predmetne tuzbe.

Odredbom ¢l. 135. Zakona o radu (,,Narodne novine®, broj 149/09,
dalje: ZR) propisano je da potraZivanja iz radnog odnosa
zastarijevaju za tri godine. U redovnom tijeku stvari zastara
pocinje tec¢i prvog dana poslije dana kad je radnik imao pravo
zahtijevati isplatu odredene svoje trazbine iz radnog odnosa.
Medutim, u slu¢aju nezakonite odluke o otkazu ugovora o radu
zastara za potraZivanja iz tog radnog odnosa pocinje te¢i
pravomoc¢no$céu odluke kojom je otkaz ugovora o radu utvrden
nezakonitim, jer prava na isplatu naknada place i drugih
potraZivanja iz radnog odnosa njezino nastaju i mogu se
ostvarivati tek poniStenjem nezakonitog otkaza ugovora o radu.
Ovo pravno shvacanje izrazeno je u vecem broju odluka Vrhovnog
suda Republike Hrvatske, na koje su se izmedu ostalog pozvali i
niZestupanjski sudovi (primjerice: Revr-169/02 od 9. srpnja 2003.,
Revr-553/2007 od 25. rujna 2007., Revr-189/09 od 27. svibnja 2009.
i druge).

Dakle, pravilnom primjenom materijalnog prava usvojen je
tuZiteljev zahtjev za isplatu (po visini nespornih) potraZivanja na
ime naknade place za razdoblje od veljace 2007. do 15. svibnja
2008., regresa za godi$nji odmor i boZi¢nice za razdoblje od 2003.
do 2007., te jubilarne nagrade na koju je ostvario pravo u svibnju
2005. Ovo stoga Sto je, kako su to pravilno utvrdili niZestupanjski
sudovi, pravno relevantni trenutak za pocetka trogodi$njeg tijeka
zastarnog roka (Cl. 135. ZR), upravo dan kada je Vrhovni sud
Republike Hrvatske donio presudu pod poslovnim brojem
Revr-632/07 od 2. travnja 2008., jer je tek tom presudom utvrdena

nezakonitom odluka tuZenice o otkazu ugovora o radu tuZitelju od

5. prosinca 2003. Taj rok nije protekao s obzirom na to da je tuzba
u ovoj pravnoj stvari podnesena 15. veljaCe 2010.

TuZena neosnovano, pausalno i neodredeno u reviziji prigovara
kako se nizestupanjski sudovi nisu ocitovali o prigovoru
litispendencije odnosno (eventualno) presudene stvari. U odnosu

na prigovor postojanja (djelomic¢ne) litispendencije u odnosu na
utuZena potraZivanja prvostupanjski sud je naveo kako je u
pogledu tog potrazivanja tuzbeni zahtjev u postupku vodenom
pod poslovnim brojem P-1818/08 (ranije P-74/04) obuhvacao
samo isplatu naknade place za period do 16. veljace 2007. Dakle,
tuzbenim zahtjevom u toj parnici nisu bili obuhvaceni iznosi
boZi¢nice, regresa, jubilarne nagrade, kao ni naknada placa za
razdoblje nakon 6. veljaCe 2007. Isto je konstatirao i
drugostupanjski sud u svojim relevantnim ¢injeni¢nim
utvrdenjima, pa stoga ni ovaj prigovor tuzenice nije osnovan.

Zhog svega navedenog, na temelju odredbe ¢l. 393. ZPP, valjalo je
reviziju tuZenice odbiti kao neosnovanu.

O tuZiteljevom zahtjevu za naknadom tro$kova odgovora na
reviziju odluceno je primjenom odredbe cl. 166. st. 1. ZPP-a,
ocijenivsi kako podnoSenje odgovora na reviziju nije bila potrebna
radnja u ovoj parnici (€l. 155. st. 1. ZPP).

U Zagrebu, 11. prosinca 2013.

Predsjednica vijeca:
Davorka Lukanovié¢-IvaniSevic, v.r.
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