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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg J. F. Kennedyja 11 P-1547/2025-10

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu po sucu toga suda Srdanu Sessi, u pravnoj
stvari tuZitella BUKOVA GORA d.o.o0. za turizam i usluge, Zagreb, Bukovacka
cesta 86, OIB: 77967506173, kojeg zastupa punomocnik Viadimir Vuckovic,
odvjetnik u Zagrebu, protiv tuzenika TREND UGO d.o.o. za usluge, Zagreb,
TkalCiceva 30, OIB: 23876466486, radi isplate, nakon odrZane glavne rasprave
zaklju€ene 25. ozujka 2026., s danom objave 29. travnja 2026.,

presudio je
Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

.NalaZze se tuzeniku TREND UGO d.o.o. za usluge, OIB: 23876466486,
TkalCi¢eva 30 platiti tuzitelju BUKOVA GORA d.o.0. za turizam i usluge, OIB:
77967506173 iznos od 3.318,07 € sa zateznom kamatom teku¢om od dana
podnosenja tuzbe do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za osam postotnih poena pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijenja
a za drugo referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja kao i troSkove
postupka sa istom zateznom kamatom od donoSenja prvostupanjske
presude do isplate, sve u roku od 8 dana.”

NalaZe se tuzitelju naknaditi tuZeniku troSkove parni¢nog postupka u iznosu
od 750,00 EUR-a u roku od 15 dana.
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ObrazlozZzenje

Tuzitelj u tuzbi od 25. lipnja 2025. u bitnom istiCe da je tuZeniku za izvodenje
gradevinskih radova uplatio 17. ozujka 2022. iznos od 2.654,46 EUR-a
(20.000,00 kuna) a 20. travnja 2022. iznos od 1.327,23 EUR-a (10.000,00
kuna). Tuzitelj istiCe da tuzenik nije izveo gradevinske radove koje se obvezao
izvrSiti stoga tuzitelj predlaze sudu donoSenje presude kojom cCe naloziti
tuZzeniku vracanje iznosa od sveukupno 3.981,69 EUR-a sa zateznim
kamatama i troSkovima ove parnice.

. Tuzenik u odgovoru na tuzbu od 23. srpnja 2025. u bitnom protivi se tuzbi i

tuzbenom zahtjevu u cijelosti kako u osnovi tako i u visini. TuZenik istiCe prigovor
zastare. Tuzenik nadalje istiCe da se ovdje radi o sporu male vrijednosti te da
tuzitelj uz tuzbu nije predlozio izvodenje bilo kakvih materijalnih dokaza na
okolnost da sporne uplate ne bi bile osnovane odnosno da radovi nisu bili
uredno izvedeni. Tuzenik ne spori da je sa tuziteljem bio u ugovornom odnosu
te da je tuzenik izvodio odredene gradevinske radove za potrebe tuzitelja no
uslijed neplacanja cijene izvedenih radova tuzenik je raskinuo sa tuZiteljem
poslovnu suradnju te je pokrenuo ovrsni postupak radi naplate ispostavljenih
faktura. Tuzenik istic¢e sudu da u parniénom postupku koji se pred naslovnim
sudom vodi pod poslovnim brojem Povrv-100/2024 sada ovdje tuzitelj tvrdi da
je u cijelosti podmirio cijenu gradevinskih radova priloZivsi identi¢ne izvode iz
banke koje sada prilaze uz tuzbu u ovom postupku.

. Podneskom od 22. rujna 2025. tuzitelj je ispravio svoj tuzbeni zahtjev buduci da

je greSkom naveo da je tuZeniku 17. ozujka 2022. uplatio iznos od 2.654,46
EUR-a jer je uplatio iznos od 1.990,84 EUR-a. Stoga tuzitelj pored ve¢ 1.327,23
EUR-a potrazuje iiznos od 1.990,84 EUR-a odnosno sveukupno 3.318,07 EUR-
a.

. Sud je tijekom postupka izvrSio uvid u isprave u spisu i to: bankovne izvode (list

2-3 spisa), prigovor ovdje tuzitelja protiv rjeSenja o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave poslovni broj Ovrv-38898/23 od 20. lipnja 2023. (list 14-
19 spisa).

Sud nije proveo ostale dokaze koje su stranke predlozile tijekom postupka
odnosno odbio je dokazni prijedlog da se saslusaju zakonski zastupnici
stranaka jer se po stavu ovog suda €injenica da li su gradevinski radovi izvedeni
se moze utvrditi jedino gradevinskim vjestacenjem a ne personalnim dokazima.

Predmet spora je zahtjev tuzitelja za isplatu iznosa od 3.318,07 EUR-a sa
zateznim kamatama i troSkovima ove parnice.

. Izmedu stranaka nije sporno da su bile u poslovhom odnosu te da se tuzenik

obvezao izvrsiti tuzitelju gradevinske radove. Takoder nije sporno da je tuzitel;
17. ozujka 2022. uplatio iznos od 15.000,00 kn a 20. travnja 2022. iznos od
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10.000,00 kn na ime gradevinskih radova izvrSenih u Podolju i Maksimirskoj,
odnosno sveukupno 25.000,00 kn odnosno sada 3.318,07 EUR-a.

. Medutim izmedu stranaka je prvenstveno sporno da li je tuziteljevo potrazivanje

u zastari te da li je tuzenik izveo gradevinske radove koje se obvezao izvrsiti.

Nadalje prema odredbi €l. 219 ZPP-a, svaka stranka duzna je iznijeti Cinjenice i
priloziti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode i dokaze
protivnika, pa ukoliko u tome ne uspije, njezin zahtjev za pruzanje pravne zastite
valja odbiti. Pravila o teretu dokazivanja su u osnovi pravila materijalnog prava
koja su mjerodavna za ocjenu osnovanosti istaknutog zahtjeva ili navoda.
Prema ¢l. 221 a. ZPP-a, ako sud na temelju izvedenih dokaza ne moze sa
sigurnoS¢u utvrditi neku €injenicu, o postojanju €injenice zakljucit ¢e primjenom
pravila o teretu dokazivanja.

10.Duznost je stranaka da u parnici iznesu Cinjenice na kojima zasnivaju svoje

11.

zahtjeve i da predlazu dokaze kojima se te Cinjenice mogu utvrditi.
Predlaganjem efikasnih dokaza stranka ostvaruje povoljne izglede za svoj
uspjeh u parnici. Kad sud ne uspije formirati odredeno uvjerenje, nuzno je
primijeniti pravila o teretu dokazivanja. Ta pravila obavezuju sud da uzme za
nedokazanu onu tvrdnju za Ciju istinitost stranka, koja se na odredenu cinjenicu
poziva u svoju Kkorist, nije bila u stanju pruziti sudu dovoljno adekvatnih dokaznih
sredstava: idem est non esse aut non probari (svejedno je: ne postojati ili ne biti
dokazan).

Po stavu ovog suda, buduci da je tuzenik podnoSenjem odgovora na tuzbu
osporio i osnov i visinu tuzbenog zahtjeva tada je na tuZitelju sukladno ¢lanku
219.i1221. ZPP-a bio teret dokaza da dokaze visinu utuzenog potrazivanja kao
i opseg izvedenih. Budu¢i da je tuZitelj tijekom postupka nije predlozio
provodenje gradevinskog vjesStaCenja kao ni oCevid na licu mjesta kojim
dokaznim sredstvom bi tuzitelj mogao dokazati da tuZenik nije proveo
gradevinske radove valjalo je u cijelosti odbiti tuzbeni zahtjev.

12.0dluka suda o zahtjevu tuzenika za naknadu parni¢nog troSka temelji se na

odredbama, ¢lanka 154. stavka 1. i ¢lanka 155. ZPP-a, Zakona o sudskim
pristojpama (Narodne novine, broj 118/18, dalje u tekstu: ZSP-a) i Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine, broj
"Narodne novine" br. 138/23.), dalje u tekstu: Tarifa).

13.Buduci da je tuzenik u cijelosti uspio u sporu pripada mu zahtijevani troSak

sastav a odgovora na tuzbu u iznosu od 200,00 EUR-a (Tbr 8/1 u vezi s Tbr 54.
Tarife), troSak pristupa na rocCiste od 1. listopada 2025. i 25. ozujka 2026. u
iznosu od 200,00 EUR-a za svaki (Tbr 9/1 u vezi s Tbr. 54) §to uvecano za
pripadajuéi PDV od 25% (Tbr 48. Tarife) sveukupno iznosi 750,00 EUR-a.

14. Slijedom navedenog je odlu¢eno kao u izreci.

U Zagrebu, 29. srpnja 2026.
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SUDAC
Srdan Sessa

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv presude dopustena je Zalba koja se podnosi Visokom trgovackom sudu RH,
putem ovog suda u roku 15 (petnaest) dana od dana dostave prijepisa presude,
odnosno od dana objave presude na e-oglasnoj ploc€i ukoliko uredno pozvana stranka
nije pristupila na rocite za objavu. Zalba se podnosi u 2 (dva) primjerka za Sud i 1
(jedan) primjerak za protivnu stranu.

U Zalbi se ne mogu iznositi nove Cinjenice niti predlagati novi dokazi osim ako se oni
odnose na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka zbog kojih se Zalba moze
izjaviti. (€1.352.st.1.)

U sporu male vrijednosti (do 50.000,00 kn) presuda se moZe pobijati samo zbog bitnih
povreda odredaba parnicnog postupka iz Cclanka 354 stavka 2 tocCka
1.,2.,4.,5.,6.,8.,9.,10. i 11. ZPP-a i zbog pogreSne primjene materijalnog prava. (¢l.467
ZPP).

U postupku u sporovima male vrijednosti Zalba protiv presude ili rjieSenja ne odgada
ovrhu, osim ako sud koji donosi presudu ili rjeSenje, iznimno, po sluzbenoj duznosti,
obrazlozenim rjeSenjem, odredi drukCije (Clanak 467a Zakona o parni€énom postupku
["Narodne novine", broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07,
84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 28/13, 70/19).

DNA:
- tuzitelju po pun uz nalog za placanje sudske pristojbe na presudu
- tuzeniku po pun
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