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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Mladena Simundi¢a, ¢lana vijeéa, u steéajnom postupku nad Stedajnom masom iza
ITAS d.d., OIB 60181748119, Varazdin, TrakoS¢anska ulica 9A, odlu€ujuéi o Zalbi
ste€ajnog vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna
uprava, Podruéni ured Varazdin, OIB 52634238587, kojeg zastupa Zupanijsko
drzavno odvjetnistvo u Varazdinu, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Varazdinu
poslovni broj St-151/2022-68 od 15. studenog 2023., ispravljenog rieSenjem poslovni
broj St-151/2022-70 od 1. prosinca 2023., u sjednici vije€a odrzanoj 7. veljate 2024.

rijesio je

Uvazava se Zzalba ste€ajnog vjerovnika Republika Hrvatska, Ministarstvo
financija, Porezna uprava, Podruéni ured Varazdin i ukida rjeSenje Trgovackog suda
u Varazdinu poslovni broj St-151/2022-68 od 15. studenog 2023., ispravljeno
rjeSenjem poslovni broj St-151/2022-70 od 1. prosinca 2023. te se predmet vraca
tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim je rjeSenjem odobrena nagrada ste€ajnoj upraviteljici Jeleni
Stankus-Tkalec iz Varazdina u iznosu od 73.329,35 EUR bruto. Prema obrazlozeniju,
ste€ajna upraviteljica je nagradu obraCunala prema Uredbi o kriterijima i nacinu
obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15;
dalje: Uredba) i to na iznos kupovnine od 1.045.192,12 EUR, primjenom tablice
vrijednosti u kunama s osnove unovC€enja imovine po ostvarenoj kupovnini. Sud
zaklju€uje da je nagrada zatrazena u skladu s Uredbom i da nije bilo prigovora na
obracun troSkova.

2. Protiv rjeSenja je Zalbu podnio vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo
financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Varazdin zbog pogresne primjene Uredbe,
ukazujuci da nagrada nije u skladu s odredbom ¢lanka 5. stavka 1. Uredbe, kao ni s
pravnim shvaéanjem Odjela trgovackih i ostalih sporova Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske zauzetim na sjednici 26. listopada 2021., prema kojem se visina
nagrade ste€ajnom upravitelju utvrduje primjenom kriterija obujma i sloZnosti
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poslova, rada steCajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednosti unovCene
steCajne mase, slijedom Cega nagrada moze biti i manja od visine obraCunate
samom primjenom tablice vrijednosti unovéene stecajne mase. Zalitelj smatra da u
konkretnom slu€aju nagrada treba biti manja od visine obraCunate samo primjenom
tablice vrijednosti unov€ene steCajne mase, imajuci u vidu da su u ovom steCajnom
postupku prijavljene i ispitane samo 3 trazbine vjerovnika, da je nekretnina u
vlasniStvu ste€ajnog duznika dosudena razluénom vjerovniku prijebojem potrazivanja
i da duznik nema druge imovine pa da steCajna upraviteljica nije poduzimala nikakve
druge radnje. Zalitelj isti¢e i da je sud poéinio bitnu povredu postupka iz lanka 354.
stavka 2. toCke 11. Zakona o parnicnom postupku jer je rjeSenje proturjeCno, s
obzirom na to da se u obrazlozenju rjeSenja navodi da nije bilo prigovora na obracun
troSkova i zavr$ni racun steCajne upraviteljice, a u konkretnom slucaju ste€ajna
upraviteljica nije polozila zavrsni racun vjerovnicima niti je sud ispitivao zavrsni racun
pa vjerovnici nisu niti mogli prigovoriti istome, slijedom ¢ega predlaze uvaziti Zzalbu i
rieSenje ukinuti te predmet vratiti na ponovan postupak.

3. Uvodno valja reci da je sud rjeSenjem o ispravku od 1. prosinca 2023.
ispravio dijelove obrazlozenja pobijanog rieSenja navodeci da je doSlo do omaske u
pisanju pa je sud pogreSno naveo da na zavrSnom rociStu nije bilo prigovora na
zavrsni racun, odnosno sud je odredio brisati rijeCi pod to¢kom 2. u prvom redu
,zavrsnom rocistu“ te umjesto toga treba stajati na rocistu za diobu kupovnine, a u
drugom redu brisati rijeci ,,i zavrSni racun®.

4. Zalba je osnovana.

5. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 1. i 2. i
Clanka 381. Zakona o parni€énom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-prociséeni
tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) u vezi s odredbom
Clanka 10. Stecajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje:
SZ). RjeSenje nije pravilno i zakonito.

6. U odnosu na bitnu povredu postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCke 11.
ZPP-a o nerazumljivim razlozima obrazloZenja glede zavrSnog rocista i zavrSnog
racuna, sud je nakon zalbe donio gore navedeno rjeSenje o ispravku, koje je
pravomocno kako proizlazi iz stanja spisa, slijiedom ¢ega nije ostvarena povreda u
odnosu na te navode obrazlozenja.

7. Medutim, rjeSenje nije moguce ispitati s obzirom na izostanak razloga o
odlu¢nim &injenicama, na koje s pravom ukazuje Zalitelj. Zalitelj naime s pravom
ukazuje da se pri odredivanju nagrade steCajnom upravitelju, koja se na temelju
odredbe Clanka 2. stavka 2. Uredbe odreduje nakon Sto steCajni upravitelj obavi sve
poslove za koje je imenovan, a to ukljuuje i podnoSenje zavrSnog racuna stecajnog
upravitelja, na kojem se raspravlja na zavrSnom rocCistu kako je to propisano
odredbom ¢lanka 283. SZ-a, imaju primijeniti kriteriji iz ¢lanka 5. Uredbe. Naime,
pravilno zalitelj ukazuje da je vrijednost unovCene steCajne mase jedan od kriterija za
odredivanje nagrade i da tablica za izraCun nagrade steCajnom upravitelju s osnove
vrijednosti unov€ene ste€ajne mase nije jedini mjerodavni kriterij za utvrdivanje visine
nagrade, ve¢ su to i obujam i slozenost poslova, rad na ispitivanju trazbina te uz to i
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vrijednost unovCene steCajne mase. O tim kriterijima rjeSenje ne sadrzi nikakve
razloge.

8. |z steCajnog spisa proizlazi pak da je doista Zalitelj u pravu kada ukazuje na
¢injenicu da su u steCajnom postupku, koji je otvoren po prijedlogu Jelene Stankus-
Tkalec, tadasnjem likvidatoru u postupku likvidacije imovine brisanog druStva ltas
d.d. rijeSenjem od 9. lipnja 2022., prijavljene i ispitane tek 3 trazbine, a imovina
duznika koja je bila optere¢ena razluénim pravom prodana je na prvoj drazbi
razlucnom vjerovniku uz prijeboj potrazivanja, pri Cemu proizlazi da je i procjenu
nekretnine izvrSio sam razlu¢ni vjerovnik. Nadalje proizlazi jo§ da je steCajna
upraviteljica u skladu s odlukom skupstine vjerovnika izvrSila unov€enje nekretnine
oznacene kao ké&.br. 618/2 upisano u zk.ul. 9068 Ivanec, sklapajuc¢i ugovor o
kupoprodaji nekretnine s kupcem Tomom FiSter iz lvanca, a takoder da je tek u
svibnju 2023. godine po odluci skupstine vjerovnika sklopljen ugovor o zakupu
nekretnina koje su bile predmetom prodaje putem FINA-e, iako je ve¢ na
izvjeStajnom rocistu 27. listopada 2022. ste€ajna upraviteljica izvijestila o tome da na
predmetnim nekretninama obavlja proizvodnju drustvu ltas-Prvomajska d.d., dakle
posjeduje te nekretnine i ne placa nikakvu najamninu.

9. Dakle, sud je propustio ocijeniti obujam i sloZzenost poslova steCajne
upraviteljice u konkretnom steCajnom postupku kako glede rada na ispitivanju
traZbine tako i glede rada u pogledu utvrdivanja ste€ajne mase, odnosno ostvarivanju
trazbina duznika, odnosno naplata duznikovih trazbina s paznjom dobrog gospodara
u smislu odredbe ¢lanka 89. SZ-a i primijeniti te kriterije pri odredivanju nagrade, ve¢
je jednostavno poSao od kriterija vrijednosti unovéene ste€ajne mase iz ¢lanka 7.
Uredbe, slijedom Cega se rjeSenje za sada ne moZze ispitati.

10. lako se u ste€ajnom postupku u smislu odredbe ¢lanka 19. SZ-a Zalba ne
dostavlja na odgovor, odnosno nije predvideno dostavljanje zalbe na odgovor s
obzirom na odredbu ¢lanka 19. stavka 4. SZ-a, valja reci da nisu osnovani navodi iz
odgovora na zalbu koju je podnijela steCajna upraviteljica 14. prosinca 2023., jer se
isti navodi odnose i na druge postupke koji su se ranije provodili nad duznikom, a
odluéne Cinjenice o kojima ovisi pravilnost i zakonitost rjeSenja o odredivanju
nagrade steCajne upraviteljice valja utvrditi iz sadrzaja spisa ste€ajnog postupka koji
je u tijeku.

11. Kako su osnovani Zalbeni navodi to je ostvaren zalbeni razlog pogresne
primjene materijalnog prava, odnosno nedostatka razloga o odlu¢nim cinjenicama
Cime je pocCinjena bitna povreda postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a,
slijedom &ega je rjeSenje valjalo ukinuti na temelju odredbe ¢lanka 380. toCke 3.
ZPP-a u vezi s odredom ¢lanka 10. SZ-a i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

12. U ponovljenom postupku prvostupanjski sud ¢e, nakon $to steCajna
upraviteljica zavrSi poslove za koje je imenovana, a to ukljuCuje i podnoSenje
zavr$nog racuna koji moze biti predmetom rasprave na zavr§nom rocistu, ponovno
odluciti o zahtijevanoj nagradi za rad steCajnoj upraviteljici, pri Cemu ¢e uzeti u obzir
kriterije propisane odredbom ¢&lanka 5. Uredbe, tj. uzeti u obzir obujam i sloZzenost
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poslova steCajne upraviteljice u konkrethom postupku, njezin rad na ispitivanju
trazbina i vrijednost unovCene steCajne mase te ¢e potom donijeti novo, na zakonu
osnovano rjesenje koje ¢e sadrzavati razloge o odlu¢nim cinjenicama za primjenu
propisanih kriterija pri utvrdivanju nagrade steCajnim upraviteljima.

Zagreb, 7. veljae 2024.
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