
Republika Hrvatska 
~arrijsk:i SOđll sptitu 
Split, Gundulićeva 29a 

Poslovni broj: Gž Ovr-18/2018-2 

REPUBLIKA HRVATSKA 

RJEŠENJE 

Županijski sud u Splitu, po sucu ovog suda mr.sc. Dražanu Penjaku, kao sucu 
pojedincu, na temelju nacrta odluke kojeg je izradila sudska savjetnica Sanja Vrgoč u 
OV!Š1Iom postupku ovr~H-ABDUCO d.o.o. iz ZagrdJa, Shmms'ka ~ 6A, om: 
13667298928, protiv ovršenika Tomislava Bausa iz Splita, Biogradska 6, OID: 35552868009, 
zastupanog po punomoćniku Stjepanu Čaljkušiću, odvjetniku iz Podstrane, radi naplate 
nOVČ3ne 1ntZ'bine na nekretrrinmmt ~odtoeajnći o hib'mrnr tMierriktJ: prt1ti'f tješenja 
Općinskog suda u Splitu, poslovni broj Ovr-8183/1S od 27. listopada 2017., te rješenja o ovrsi 
poslovni broj Ovr-8183/15 od ll. srpnja 2017., dana 21. prosinca 2020., 

riješio je 

T. 	 Uvažava se žalba ovršenika od 23. studenog 2017. i ukida tješenje Općinskog 
~"Uda 'Cl ~, postami broj 0Vr-~1831t5 od 21. tisttlp3da 20'17., te predmlrt 
vraća prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. 

II. 	 Uvažava se žalba ovršenika od 5. rujna 2017. i ukida tješenje o ovrsi 
Općinskog 'SUda II 'Sptito, posltJvni broj 'Ovr-"8'"r83't15 oU H. m-pnjn lOt7., te 
predmet vraća prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. 

Obrazloženje 

Pobijanim prvostupanjskim rješenjem od 27. listopada 2017. dopuštena se subjektivna 
preinaka, tako da umjesto prvobitnog ovrhovoditelja H-ABDUCO d.o.o. iz Zagreba, 
S-tavonSka avenija 6A, O.tEt: t:wJ61298m II ovršni postupak: stopa novi ovrhovoditelj 
A DRlATIC ASSETS d.o.o. za usluge, Zagreb, Radnička cesta 80, OID: 18846383988. 

Protiv citiranog rješenja žali se ovršenik pozivom na sve žnlbene razloge iz odredbe 
članka 353. stavka: 1. Z<tkona o parničnom postupku (''Narodne novine'" broj 53/91, '91/92, 
112/99, 117/03,88/05,2/07,84/08,96/08, 123/08,57/11,148111 - pročišćeni tekst, 25/13, 
89)14, daUe: ZPP-a) u vezi s člankom 21. stavkom 1. Ovršnog zakona ("Narodne novine", 
'broj 'l '12111,25113, 't;41'14, 55/"1'6 - Ođh1ka USRH, dalje: OZ ) koji se primjenjuje pozivom na 
odredbu članka 117. stavka L Prijelaznih i završnih odredbi Zakona o izmjenama i dopunama 
Za1tona o parničnom postupku ("Narodne novine" br. 10/19, datje: ZIDZP:P) predlažući ovom 
sudu preinaku pobijanog rješenja. 
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Pobijanim prvostupanjskim rješenjem o ovrsi poslovni broj Ovr-8183115 od 11. srpnja 

1011. ~jeovrlm.it~~,~~tlg~~~j~\:!h~ 
- Ugo-yora o~ti tiažbme 'od dana 30.travnja 2014., solemniziranog od strane 

jaVnog bilježnika M1adena Matoš iz Zagreba, 11ica 297, pod brojem OV-5069/14 
- Ugo~OIa o kreditti: broj trU-!zt111OO7. 'Sa. 'Sp0'13Z'fittttJIfl tJ ooigmmxjn novem:re 

tražbine, od dana 24.svibnja 2007., solemniziranog od strane javnog bilježnika 
llinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-1070412007, koji ugovor je oman 
dana fiL.sijeenja 26t t. tro je TaZ'Vi:dnO iz iskazane potvrde tM"Štr1Jml na istome 
ugovoru od strane javnog bilježnika Ilinke Lisonek iz Zagreba, od dana 03.rujna 
2013. i 

- Aneksa broj t -fiZ Uguvoro kreditu broj: 'Ott-t41l2OO1 sa 'SpOUfl:flll1011I tJ 

osiguranju novčane tražbine, od dana 23.srpnja 2008. solemniziranog od strane 
javnog bilježnika Ilinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-14857/2008, koji 
llgOVOI' je ovršan dMra 'tn:sijeenja wt t. ~ je ntzvirtno iz islafzmr-e p~ 
ovršnosti na istome ugovoru od strane javnog bilježnika llinke Lisonek iz Zagreba, 
od dana 03.rujna 2013. 
Aneksa broj 2" nz Ugovor o 'kreditu broj: OH-t47t2OO1 sa spotazmuom o 
osiguranju novčane tražbine, od dana 14.ko1ovoza 2009., solemniziranog od strane 
javnog bilježnika Ivana Bradarića iz Splita, pod brojem OV-7162109, koji ugovor 
je 0Vt'Ša'n d:nm 'O!.'Sijeenja wt t. tto je l'az~idno iz l:S'bzane pm:rde mtmosn na 
istome ugovoru od strane javnog bilježnika llinke Lisonek iz Zagreba, od dana 
03.rujna 2013.g. na prijedlog ovrhovoditelja H-ABDUCO d.o.o. iz Zagreba, 
~neuija 6a, O'IB': t366~, protiv ovrše'.rri'ka Tomistava ftaosa iz 
Splita, Biogradska 6, om: 35552868009, radi namirenja potraživanja: 
na ime glavnice iznos od 19.656.725,40 kn 
na ime redovnih kamata iznos od 274.78Zl,621cn 
na ime zateznih kamata iznos od 10.429.021,87 kn 
na ime ostalih potraživanja iznos od 55.045,45 kn, sveukupno 30.415.577,34 kn sa 
zakonskim zateznim "b:rnatama koje teku od dMm: 29:rtJjna 2015. do isplate: 
Ugovora o odobrenju okvira za financijsko praćenje broj 011-20/2007 sa 
sporazumom o osiguranju novčane tražbine, od dana 24.svibnja 2007. 
soieuIlriziIanog od strane javnog biiježni:ka ftinke Lrsone'K iz Zagreba, pod brojem 
OV-10705/2007, koji ugovor je ovršan dana 02.siječnja 2011. što je razvidno iz 
iskazane potvrde ovršnosti na istome ugovoru od strane javnog bilježnika Ilinke 
Lisonek iz Zagreb~, od dana -o3.rujna WB. 
Aneksa broj I uz Ugovor o odobrenjU okvira za financijsko praćenje broj 011­
20/2007 sa sporazumom o osiguranju novčane tražbine, od dana 23.srpnja 2008. 
sotenmi2inmog od strane javnog bilježnika ftin'ke Lisonet iz ·Zagre'ba, pod brqjem 
OV-14856/2008, koji Anex je oman dana 02.siječnja 201 L što je razvidno iz 
iskazane potvrde ovršnosti na istome ugovoru od strane javnog bilježnika Ilinke 
Lisonek iz Zagreba, od dana OJ.rojna WB. 
Aneksa broj II uz Ugovor o odobrenju okvira za financijsko praćenje broj 011­
20/2007 sa sporazumom o osiguranju novčane tražbine, od dana 14.kolovoza 
2()()9. so1emniziranog od strnne javnog bitježni'ka ttirrke Lisone'lt iz Zagreba, pod 
brojem OV-12498/2009, koji Anex je ovršan dana 02.siječnja 2011. što je 
razvidno iz iskazane potvrde ovršnosti na istome ugovoru od strane javnog 
btlježntka Minke Lisonek iz Zagreba, od dana 03.rojna 20l3. na prijedlog 
ovrhovoditelja H-ABDUCO d.o.o. iz Zagreba, Slavonska avenija 6a, OlB: 
136612<)~28, protiv ovršenika Tomislava Buusa iz Splitu, 'Biogradsk:a 6, 0I1:t: 
35552868009, radi namirenja potraživanja: 
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na ime glavnice iznos od 17.773.156,89 kn 
na ime redO'vnih kamata iznos od t .':5':51 .TY9,'51'kn 
na ime zateznih kamata iznos od 9.413.283,00 kn 
na ime ostalih potraživanja iznO'S od 7.458,09 kn, sveukupno 28.745.177,49 kn, sa 
za:k:onskim zatezr:riln bmJatama koje teku od d:ma 29'.11ljna 2Ot'5.g. da isphtte, te 
troškove ovog ovršnog prijedloga sa zakonskim zateznim kamatama tekućim na 
isti iznos počam O'd dana donošenja rješenja o ovrsi pa do naplate kao i daljnjih 
titJ~ t1Vl1re;i to na wkiđlri:tfattIa tJVi'Setrilta, 'PcfbtIze t1pi~ittr.nI izreci l~enja, 
zabilježbO'm u zemljišnim knjigama, utvrđivanjem vrijednosti i prodajom 
nmettrina te namir~ ~ 1spl3Žnjenjem nei!::rerrrrn2l i tUitroVtnIl 
predajom kupcu na temelju zaključka o' prodaji nekretnine. 

Protiv citiranog rješenja žali se ovršenik pozivom na sve žalbene razloge iz odredbe 
ebttdta 353. ~ i. z'a.k:orm. 'o pmniCnmn ptrstnptn ZPP"-a)-u "9'ezi 's etankmn 21. 'StaVkOm t. 
OZ-a koji se primjenjuje pozivO'm na odredbu članka 117. stavka 1. ZIDZPP predlažući ovom 
sudu preinaku pobijanog rješenja. 

Žalbe ovršenika su osnovane. 

Odredbom članka 32. stavka 1. OZ-a propisano je da se ovrha određuje na prijedlog i 
u korist osobe koja tt ~ ispravi Trije oznafena bo vjenrvtri'k, ako tJI:m jtrvrmm iti: 
ovjerO'vljenom privatnom ispravom dokaže da je tražbina na nju prenesena ili da je na nju na 
drugi način prešla. Ako se prijenos ne može dokazati na taj način, prijenos tražbine dokazuje 
se pnlVO'J1I'Otnorn odlukom dC>'IteSetIOm tt pami&om postopkn. fsto tako, odredbom stavka 3'. 
istog članka propisano je da ako tijekom ovršnog postupka dođe do promjene vjerovnika, novi 
vjerovnik nastavlja ovršni postupak kao O'vrhovoditelj umjesto prvobitnog ovrhovoditelja, ako 
javnom iii ovjerovljenom privatnom ispravom do'lcaze da je nxkonpc;knmmja ovršnog 
postupka tražbina na njega prenesena ili da je na njega na drugi način prešla. Ako se prijenO's 
ne može dokazati na taj način, prijenos tražbine dokazuje se pravomoćnom odlukom 
dtmesenom II pamienom postupku. Novi ov:rnovodiretj mora primiti ovršni postupat n onom 
stanju u kojem se on nalazi u trenutku kad II njega stupa. za promjenu ovrhovoditelja nije 
potreban pristanak ovršenika. 

Iz stanja spisa proizlazi kako je prvobitni ovrhO'voditelj H-ABDUCO d.o.o. iz 
Zagreba, Slavonska avenija 6A, OIB: 13667298928 uz prijedlog za ovrhu priložio 
do'kmuentaciju iz kojom koje bi proiztrzio prijenos tražbine II smisla odredbe ehrn:b 32. 
stavka 1. OZ, O'dnosno UgovO'r o ustupu tražbine potvrđen kod javnog bilježnika Mladena 
Matoša iz Zagreba, broj: Ov-5069/l4 od 30. travnja 2014. (Ugovor o ustupu) te ovjerena 
prestika priteži spisu na tisrovima t1J-22", broj QV-199411:5, od W. f1ijIia 2&1"5, javni bi'lježni'k 
llinka Lisonek iz Zagreba. 

Nadalje, nO'vi ovrhO'vO'ditelj je II spis prilO'žio Ugovora o cesiji solemniziran kod 
j<CVnog bi.lježnika Niko"te Tadića iz Zagreba, broj: OV -656311'6 od t5. prosinca W16. (spisn je 
priložena ovjerena preslika, ovjernog preslika Ugovora o cesiji Javnog bilježnika Nikole 
Tadića iz Zagreba od 5. 'Iipnja 2'On., 'broj Ov-2816I17, akoji je ovjeren 'kod javnog bifježofka 
Željke Maroslavac iz Zagreba, broj OV-26064117 O'd 19. rujna 2017 (listovi 470-527 spisa). 

U članku l. navedenog UgovO'ra o ecsiji navedeno je da cedent ustupa i prenosi 
ces10naru sva svoja prava i RoristiRQje rrna prema dužniku Atrium Spalatum d.o.o.o. u 
stečaju, Split i kO'ja proizlaze iz ugovora o kreditu i drugih dokumenata koji su navedeni u 
Prilogu l tog Ugovora (PO'traživanja), a cesionar prihvaća takav ustup. U članku 2. navedeno 

http:t1pi~ittr.nI
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je da stranke potvrđuju i izjavljuju da na Cesionara prelaze i sva sporedna prava vezana uz 
Pt1tntži17anja kao ~ sn hipoteke i ~žna prava, i mjenic'e b>ji 'su ~u f'ritogo :t uvog 
Ugovora, kao i prava iz ugovora s jamcem, prava na kamate i bilo koji drugi instrument 
osiguranja i bilo koje drugo pravo vezano uz potraživanja. 

No, pregledom navedenog Priloga 1 uočeno je da su u istom pod točkama 2. i 3. 
navedeni i Aneksi Ugovoru o ustupu tražbine i to Aneks sklopljen 17. rujna 2015., ovjeren 
đa:tm 1'8. rojna 2'6t5. tod ja'91log 'biiježrrita MtatWn.a Meb 'broj QV-1~4'5ft5, 'te Aneks 
sklopljen 27. listopada 2015., ovjeren dana 5. studenog 2015. kod javnog bilježnika Mladena 
Ježeka broj OV-2874115, a koji aneksi ne prileže spisu. 

Stoga je, na temelju odredbe članka 380. točke 3.ZPP-a u vezi s člankom 21. stavkom 
t. QZ-a, trebata je riješiti teau pod točkom t izreke ovog tješe$, odnosno uitimtti pobijmIo 
Iješenje od 27. listopada 2017. i predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovni postupak, u 

kojem će taj rod utvrditi sve relevantne ~~[8~~~~2!~Tne i pm!p~m 
primjenom materijalnog pi"ilWfaoillJefi praVI u l onitu odluku. 

O:;J ..... ~ ::c._Z_ h= __ 

Nadalje, odredbom članka 22. OZ-a je propisano da sud određuje ovrhu samo na 
temeiju ov:rme iti vjerodostojne isprave, ako ovim Zattaoom trije drnit5je odteđen:o, dtrlt 
prema članku 23. stavak 1. točka 5. OZ-a ovršna isprava je i ovršna javnobilježnička isprava. 

Sukladno članku 54. stavak L Zakona o javnom bilježništvu ("Narodne novine", broj: 
18')<}3, 29'194, t6f()1 i 15fflt), da1je: zm-a' javnO'bitježnieki 3'i1 je ~ i'spnfva 'ako je'u 
njemu utvrđena određena obveza na činidbu o kojoj se stranke mogu nagoditi i ako sadrži 
izjavu obveznika o tome da se na temelju tog akta može radi ostvarenja dužne činidbe nakon 
do'sjetosti obveze neposredno provesti prisitrm ovrlra, dok: p:rerrm stavka 6. istog čtmtka isti 
učinak kao i isprava iz stavka l. ovoga članka ima i privatna isprava koju je javni bilježnik 
potvrdio (solemnizirao). Prema članku 59. ZJB-a sudionici u pravnom poslu mogu ispravu o 
pravnom pO'S'lu potvrditi tod javnog 'bi'iježrrib. f"otvrđena isprava ima smtgll 

javnobilježničkog akta, a ako je sastavljena po propisima iz članka 54. ZJB-a ima snagu i 
ovršnog javnobilježničkog akta. 

Rješenje o ovrsi doneseno je temelju ovršnih javnobilježničkih isprava: 
a) Ugovora o kreditu broj 011-147/2007 sa sporazumom o osiguranju novčane 

tražbine od 2"4. svibnja 'Zf)0"l., salemnizinmog od strane javnog bi~ežni'ka ttinke Lisonek iz 
Zagreba, pod brojem OV-10704/2007, koji je postao ovršan dana 2. siječnja 2011., 

b) Anexa broj 1 uz Ugovor O kreditu broj 011-147/2007 sa sporazumom o osiguranju 
novčane trnžbine od dana 23. ~1pnja 2008., solemn:i:ziranog od strane javnog bilježnika !tinke 
Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-14857/2008, koji ugovor je postao ovršan dana 2. 
siječnja 2011.,e' Anexa broj 2 uz Ugovor o kreditu broj Ot 1-14712001 f>71 spor.u:umom o osiguranju 
novčane tražbine, od dana 14. kolovoza 2009., soJemniziranog od strane javnog bilježnika 
Ivana Bradarića iz Splita, pod brojem OV-7162/09, koji je postao ovršan dana 2. siječnja 
2t) II., 

d) Ugovora o odobrenju okvir.t za financijsko praćenje broj O11-20/2007 sa 
sporazumom o osiguranju novčane tražbine, od dana 24. svibnja 2007., solemniziranog od 



- 5 - Poslovni broj: Gž Ovr-18120 18-2 

strane javnog bilježnika Dinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV-1070512007, koji je 
pO'Stat> ovr!an L". sijeenja 1611., 

e) Aneksa broj l uz Ugovor o odobrenju okvira za financijsko praćenje broj 011­
2012007 sa sporazumom o osiguranju novčane tražbine, od dana 23. srpnja 2008., 
stYl'emniziIauog od 'Stm:fI'e javnog- bitjeZrrit:a iti'.oke Lisonek jz- Zagt~, pod btojcm OV­
14856/2008, koji je ovršan dana 2. siječnja 2011., 

f) Aneksa broj 2 uz Ugovor o odobrenju okvira za financijsko praćenje broj 011­
~ 'sa 'spornzmnom o osigwanju n~ tražbine, ud t'I.'ana 1'4. t.otuvm.:a ~., 
solemniziranog od s1rane javnog bilježnika Dinke Lisonek iz Zagreba, pod brojem OV­
12498/2008, koji je ovršan dana 2. siječnja 201 L 

Uvidom u navedene ugovore proizlazi da su isti sklopljeni između Hypo Alpe-Adria 
tJm:rk d.d. 'sttvcmska aTenija '6, Zagreb, tao B3n:'ke, 'i Atrium "SpnMtnn:i d:o.o., kat> Korisnika 
okvira, Fiducijarnog i Založnog dužnika, te ovršenika, kao Jamca-platea. 

~- " 

Člankom 16. Ugovora o kreditu broj 011-14712007 sa sporazumom o osiguranju 
novčane t1ažbine od 24. svibnja 2001., bo i čtmkom 14. Ugovora o ođobrerUn okvira: za 
financijsko praćenje broj 011-2012007 sa sporazumom o osiguranju novčane tražbine, od dana 
24. svibnja 2007., ugovoreno je da Jamac-platac preuzima i odgovara za sve obveze Korisnika 
'kredita, preuzete tim Ugovorom uz mjme i mt mtein 'bo i 'SmIl Komnrk icredita, te da Banka 
može zahtijevati njihovo ispunjenje bilo od Korisnika kredita bilo od Sudužnika ili od oba u 
isto vrijeme. Korisnik okvira, Založni dužnik i Fiducijarni dužnik izričito izjavljuju da su 
srrgtasn:i da se teInetjem tog t1govora kao javnotritježt:ričke <WrŠ11e isp:mve, Pr<:1IiV rgega 
neposredno provede ovrha na svim predmetima ovrhe predviđenim OZ-om, radi potpune 
naplate osigurane tražbine. 

Ovršenik u žalbi navodi da ovrhovoditelj nije, u smislu odredbe čl. 32., dokazao da je 
na temeliu navedenih ovršnih isprava ovlašten tražiti ovrhu protiv ovršenika. 

Odredbom članka 32. stavka l. OZ-a propisano je da se ovrha određuje na prijedlog i u 
korist osobe koja u ovršnoj ispravi nije označena kao vjerovnik, ako ona javnom ili 
ovjelOvljenom ptiwtnom ispravom dokaže da je tražbina na nju prenesena iii da je na nju na 
drugi način prešla. 

Iz stanja spisa je razvidno da je ovrhovoditelj uz svoj prijedlog za ovrhu priložio 
ovjerovljenu privatnu ispravu - ugovor o ustupu tražbine od dana 3&.l:ravr{ja 2014., potvrđen 
od strane javnog bilježnika Mladena Matoša, pod brojem OV-5069/14 dana 30. travnja 2014., 
koji je sklopljen između Hypo Alpe-Adria-Bank d.d. Zagreb, Slavonska avenija 6, kao 
Cedenta i ovrhovodite'lja, 'kao 'O::sionara, te da je istim ug<fV'oteno da na CeMnnara pretaze -=-­nenamirena novčana potraživanja koja Cedent ~_prema ovršenikutemeljem predrii~ib 
oVfŠmfi Isprav~-- ---=-­

No, obzirom da je nakon podnošenja prijedloga za ovrhu, a prije donošenja rješenja o 
ovrsi zaprimljen prijedlog za promjenu ovrhovoditelja pozivom na Ugovora o cesiji 
so:lemniriran 'kod j<CVnog biiježnib Ni'ko1e T~dića rz Zagreba, 'broj: OV-6563/t6 od ts. 
prosinca 2016., to je prije donošenja rješenja o ovrsi potrebno utvrditi činjenice zbog kojih je 

) 
ukinuto rješenje od 27. listopada 2017., sve radi utvrđenja činjenica na okolnost prijenosa 
tražbine tc nastavka s novim vjerovnikom. te samim time cgzistcntosti predmetnog dugOVanja /1 
prema H-ABDUCO d.o.o. iz Zagreba. 
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Nadalje, rješenjem ovog suda broj Gž Ovr-62/16 od 18. srpnja 2016. navedeno je da se 
iz izvadat:a iz pootovni'h knjiga ott 2'8. rojna 1'61'5. tre 1TID"Že se 'sa ~~ da ti 
ovršenik duguje ovrhovoditelju upravo naznačene iznose na ime glavnice, redovne kamate, 
zateznih kamata i ostalih potraživanja. Ujedno je navedeno, da obzirom da je ovrhovoditelj 
podnio pt:ijeđk7g T<t ovrlm tražeći da se odredi zabilježba 0'Vlhe II zetiItjišnirn knjigatrnI na 
nekretninama u vlasništvu ovršenika, utvrdi njihova vrijednost te da se iste prodaju radi 
rIa1ti:ilt1.tJja ~d.i'tetj'a iz imo'sa dobivenog prodajom, ptftI:Wno tm ovrhovodite1j ~ 
dokaz iz kojega je razvidna visina njegovog potraživanja, o osn . ovrseiiiIai::"-' 

_ ".. ..... • .. ~-...... • _, _~T 

Ovrhovoditelj je u spis dostavio podnesak zaprimljen 19. rujna 2016. uz kojeg je 
dm.1aV:itJ dot:anrentatijn1isp13ve 23 koje navodi: da se ~ na Ugovoru trodoblerđ'a 
okvira za fmancijsko praćenje broj 011-20/2007 koji nisu navedeni kao ovršne isprave u 
prijedtoga 'za 0'Vrlm, 'te iz obraztoženja S'Il.tla pl"9tlg 'StUP11ja ne PrOiZtIZi jest'! ti isti II ~ 's 

predmetnom tražbinom, odnosno visinom iste (listovi 308-344 spisa). 

Stijedom Toga, tr ovoj fazi postnpb: ne može se ispitati pravilnost prvostupanjskog 
rješenja. 

Člankom 39. stavkom 1. OZ-a propisano je da prijedlog za ovrhu mora sadržavati 
za1tIjev 23 ovrhu II kojenm će biti ~ -ovmm iti vjerodo'S'tOjrm isprava na temeiju koje 
se traži ovrha, ovrhovoditelj i ovršenik, osobni identifIkacijski brojevi ovrhovoditelja i 
ovršenika, tražbina čije se ostvarenje traži te sredstvo kojim ovrhu treba provesti i, po potrebi, 
predm~ -n odr:rosn na toji ga treba provesti. Ftijedtog mom sathžava:ti i droge plopisane 
podatke potrebne za provedbu ovrhe. 

Ranije važeća odredba članka 39. stavka 3. OZ propisivala je da kad prijedlog ne 
sadrži sve podatte iz stavka t. i 2. sud će ga odbaciti tjdenjem, ne pozivajflći predlagm;lja da 
ga dopuni ili ispravi, osim u ovrsi radi vraćanja zaposlenika na radi ili u službu. 

Medutim, Ustavni sud Republike Hrvatske je odlukom broj U-11288112014 od l. lipnja 
~t6. f'Narodrte novine" broj 55/16) utinuo odredbu cbm'ka 3'9". stavb. 3. OZ te je tr 

obrazloženju naveo da ukidanjem osporenog članka 39. stavka 3. OZ, na sve se ovršne 
prijedloge na odgovarajući način primjenjuje članak 109. ZPP-a, ako i dok zakonodavac na 
drugačiji naćin, sukladan. ustavnim zahtjevima, ne uredi pretpostavke za podnošenje ovr§nth 

prijedloga. 

Ukinute odredbe zakona prestaju važiti danom objave odluke Ustavnog suda u 
Narodnim novinama, at.o Ustavni sud ne odredi drogi roit, te se od tog dana neće 
primjenjivati u postupcima koji nisu pravomoćno dovršeni (članak 55. stavak 2. i članak 58. 
stavak 5. Ustavnog zatona o Ustavnom sudu ttepttb'.ti1ce Hrvatske "~Narodne novine" broj 
99/99,29/02 i 49/02). 

U konkretnom slučaju, prvostupanjski sud je trebao pozvati ovrhovoditelja na ispravak 
prijedloga za ovrhu u dijelu naznake ovršne isprave uz primjenu odredbe članka 21. OZ-a i 
109. ZPP-a. 

Od1uka OtTOšku cjc'lokupnog postupka prepušta se konačnoj ođtoci, temeljem odredbe 
članka 166. stavak 3. ZPP-a, u vezi s člankom 21. stavak l. OZ-a. 
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U nastavku postupka, prvostupanjski sud će prije eventualnog donošenja tješenja o 
ovrsi pozvati ovr"hovođite1ja na ispravaK prijedloga uz primjenu ođređOe C1arika 21. OZ-a i 
109. ZPP-a. 

U Splitu 21. prosinca 2020. 

::... Sudac: 
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