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REPUBLIKA HRVATSKA					
TRGOVAČKI SUD U SPLITU						
Split, Sukoišanska 6	
REPUBLIKA HRVATSKA
R J E Š E N J E
		Trgovački sud u Splitu, po sutkinji tog suda Ani Golub Gruić, u stečajnom postupku nad dužnikom LAURUS d.d. u stečaju, OIB: 20864737693,Split, Grabovčeva širina 1, dana 26. listopada 2016. godine
r i j e š i o   j e
 I. Nataliji Mladineo, dipl. oecc. iz Splita, Viška 24, OIB: 62875698528, a koja je u ovom stečajnom postupku obavljala dužnost stečajne upraviteljice u razdoblju od 16. rujna 2004. godine do 19. svibnja 2009. godine određuje se konačna nagrada za rad u ukupnom iznosu od 141.000,00 kn neto, uvećana za pripadajuće poreze, prireze i doprinose.
 II. Utvrđuje se da je stečajnoj upraviteljici Nataliji Mladineo tijekom stečajnog postupka već izvršena isplata upravo u visini određene joj konačne nagrade za rad u ovom stečajnom postupku u ukupnom iznosu od 141.000,00 kn neto (uvećana za pripadajuće poreze, prireze i doprinose).
III. Stečajnoj upraviteljici Nataliji Mladineo odobrava se naknada stvarnih troškova u ovom stečajnom postupku u ukupnom iznosu od 3.500,00  kn. 
IV. Nalaže se stečajnom upravitelju Maroju Stjepoviću nakon pravomoćnosti ovog rješenja izvršiti isplatu naknade stvarnih troškova u ukupnom iznosu od 3.500,00 kn stečajnoj upraviteljici Nataliji Mladineo uz plaćanje pripadajućih poreza, prireza i doprinosa, a na račun sredstava stečajnog dužnika (stečajne mase).
V. Stečajnom upravitelju Maroju Stjepoviću iz Zagreba, Hermana Bužana 6b, OIB: 57640555089, određuje se konačna nagrada za rad u ovom stečajnom postupku:
     a) za rad u razdoblju od 19. svibnja 2009. godine do 10. listopada 2015. godine određuje se nagrada za rad u ukupnom iznosu od 180.000,00 kn netto (uvećanom za pripadajuće poreze, prireze i doprinose).
     b) za rad u razdoblju od 1. rujna 2015. godine određuje se nagrada za rad u ukupnom i brutto iznosu od 8.588,64 kn (pripadajuća netto nagrada sa pripadajućim porezima, prirezima i doprinosima).
VI. Ovlašćuje se stečajni upravitelj Maroje Stjepović iznose od točke V. izreke ovog rješenja isplatiti s računa stečajnog dužnika nakon pravomoćnosti ovog rješenja.

Obrazloženje
		Rješenjem ovog suda poslovni broj VII. St-49/01 od 24. rujna 2001. godine otvoren je stečajni postupak nad stečajnim dužnikom LAURUS d.d. Split, Grabovčeva širina 1. Istim rješenjem za stečajnog upravitelja imenovan je Ante Vuković, dipl. oec. iz Splita, Račkog  br. 7. Rješenjem ovog suda poslovni broj VII. St-49/01 od 16. rujna 2004. godine stečajni upravitelj Ante Vuković razriješen je dužnosti u ovom stečajnom postupku na osobni zahtjev, a za novog stečajnog upravitelja imenovana je Natalija Mladineo, dipl.oec. iz Splita, Viška br. 24.
		Razriješeni stečajni upravitelj Ante Vuković je podneskom od 22. rujna 2004. godine (list spisa 2850) zatražio od ovoga suda da mu se odobri nagrada za obavljeni rad od 24. rujna 2001. godine (otvaranje stečaja) do njegovog razrješenja od dužnosti, a u visini od 300.000,00 kn netto i odobri naknada stvarnog troška u iznosu od 4.681,42 kn neto.
		Rješenjem ovoga suda od 4. lipnja 2008. godine, razriješenom stečajnom upravitelju Anti Vukoviću određena je konačna nagrada u iznosu od 210.000,00 kn neto (za obavljene poslove i unovčenje stečajne mase u iznosu od 18.629.098,49 kn) te je dalje naloženo novoimenovanoj stečajnoj upraviteljici Nataliji Mladineo da sukladno tome, na račun stečajnog upravitelja Ante Vukovića uplati iznos od 52.727,19 kn netto, a koji iznos sa ranije isplaćenim predujmovima u iznosu od 157.202,61 kn upravo odgovara konačno odobrenoj nagradi od 210.000,00 kn netto.
		Dana 21. studenog 2008. godine Skupština vjerovnika većinom glasova prisutnih vjerovnika utvrđenih sukladno odredbama čl. 23. st. 1. i čl. 38.c i 38.d Stečajnog zakona („Narodne novine“ 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06), donijela je odluku koja glasi: „Za drugog stečajnog upravitelja u ovom stečajnom postupku umjesto dosadašnje stečajne upraviteljice Natalije Mladineo, dipl. oec. iz Splita imenuje se Maroje Stjepović dipl.oec. iz Dubrovnika.“
		Rješenjem ovoga suda poslovni broj VII. St-49/01 od 24. studenog 2008. godine ukinuta je navedena skupštinska odluka (kao odluka koja je suprotna zajedničkom interesu svih vjerovnika, sukladno odredbi članka 38.f SZ-a), ali je rješenjem Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske poslovni broj XLIII Pž-8082/08-3 od 20. siječnja 2009. godine predmetno rješenje ukinuto bez potrebe vraćanja na ponovan postupak.
		Dana 29. lipnja 2009. godine (nakon izvršene primopredaje dužnosti stečajnog upravitelja) razriješena stečajna upraviteljica Natalija Mladineo predala je sudu podnesak kojim je predložila da joj sud odredi nagradu za rad u ovom stečajnom postupku i naknadu stvarnih troškova.
		Nadalje, dana 14. srpnja 2014. godine kod ovoga suda zaprimljen je podnesak stečajnog upravitelja Maroja Stjepovića (dopunjen podnescima od 13. listopada 2014. godine, 9. veljače 2015. godine i 9. kolovoza 2016. godine) kojim također predlaže da mu sud odredi nagradu za rad u ovom stečajnom postupku, a nakon što je izvijestio sud da je unovčena sva imovina stečajnog dužnika, odnosno da su se stvorili uvjeti za pristupanje završnoj diobi i zaključenju ovog stečajnog postupka.
		Temeljem odredbe čl. 29. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13 dalje SZ/96), stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troškova, dok prema odredbi čl. 29 st. 2. SZ/96 nagradu stečajnom upravitelju rješenjem određuje stečajni sudac prema posebnom propisu kojim Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima.
		Odredbom čl. 94. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, dalje: SZ/15) propisano je da stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troškova. Stavkom 2. istoga članka propisano je da nagradu stečajnom upravitelju određuje stečajni sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima.
		Odredbom čl. 441. st. 1. propisano je da će se stečajni postupci pokrenuti prije stupanja na snagu SZ/15 dovršiti prema odredbama Stečajnoga zakona koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja, dok je st. 2. propisano da će se iznimno od odredbe st. 1. toga čl.,   odredbe čl. 94. - 96. SZ/15  primjenjivati na postupke koji su u tijeku, osim ako su radnje na koje se odnose započete prije stupanja na snagu SZ/15.
		Odredbom čl. 16. st. 2. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima (˝Narodne novine˝ br. 105/15, dalje: Uredba/15) propisano je da će se za rad stečajnom upravitelju koji je obavljen do stupanja na snagu Uredbe/15, obračunati nagrada po pravilima Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrada stečajnim upraviteljima (˝Narodne novine˝ br. 189/03, dalje: Uredba/03), pri čemu je sud dužan utvrditi postotak nagrade koja stečajnom upravitelju pripada prema pravilima te Uredbe.
		U prvom redu valja istaći da stečajni postupak nad dužnikom LAURUS d.d. Split spada u red onih iznimno kompleksnih stečajnih postupaka u svim svojim bitnim aspektima (po dužini svojega trajanja, po strukturi i veličini stečajne mase, broju vjerovnika, neriješenim vlasničkim statusima i drugim pravnim odnosima, po izmjenama zakona) na kojem su radila tri stečajna upravitelja i tri stečajna suca. Provedene radnje u ovom stečajnom postupku evidentirane su kroz obimnu dokumentaciju (38 svezaka spisa) iz koje se razvidi niz okolnosti i činjenica koje valja objektivno akceptirati i ocjenjivati u postupku određivanja konačne nagrade stečajnim upraviteljima, a sve u okolnosti predstojećeg rješenja o zaključenju stečajnog postupka (zbog okončanja unovčenja stečajne mase).      
		Prema mišljenju ovoga suda, u kompleksnim stečajnim predmetima poput ovoga, u kojima je radilo više stečajnih upravitelja (tri), svaki po više godina (od 3 do 7 godina, a koji nisu razrješavani zbog nesavjesnog obavljanja svojih poslova), pri određivanju pripadnih nagrada za svakoga od njih, osim kriterija veličine (pojedinačno) unovčene stečajne mase, valjalo bi objektivno procjenjivati i njihov stvarni doprinos ostvaren kroz obnašanje svih njihovih dužnosti i poslova (iz članka 25. SZ/96 odnosno 89. SZ/15), a koje je bilo nužno potrebito obavljati od trenutka otvaranja pa do zaključenja stečajnog postupka.
·  U odnosu na zahtjev stečajne upraviteljice Natalije Mladineo
		U podnesku zaprimljenom kod ovoga suda dana 23. lipnja 2009. godine (list 5960-5962 spisa) stečajna upraviteljica Natalija Mladineo dala je detaljan prikaz poslova koje je obavila u razdoblju od imenovanja (16. rujna 2004. godine) do izvršene primopredaje dokumentacije novom stečajnom upravitelju Maroju Stjepoviću (19. svibnja 2009. godine) navodeći da se poslovi koje je izvršila u ovom predmetu mogu u bitnom podijeliti na četiri skupine:
		- poslove na zaštiti imovine stečajnog dužnika i priprema dokumentacije za pripadajuće parnične postupke
		- poslove na zaštiti novčanih potraživanja stečajnog dužnika i priprema dokumentacije za pripadajuće parnične postupke
		- poslove na izdavanju suglasnosti, očitovanja i druge dokumentacije neophodne za tijek stečajnog postupka
		- operativne poslove,
a koje pojedinačne skupine dalje opisuje konkretno provedenim radnjama.
		Ovaj stečajni postupak spada u složenije stečajnog postupke (i to u svim svojim fazama), prvenstveno zbog vrijednosti imovine koja čini stečajnu masu, ali i zbog velikog broja bivših zaposlenika čije je zahtjeve po raznim kriterijima (mirovinski staž, otkupi stanova, očitovanja za uknjižbe vlasništva, parnice o tražbinama i sl.) trebalo obraditi.  Iz ovog stečajnog postupka proizašlo je ukupno 80 parničnih postupaka koji se vode pred sudištima Republike Hrvatske (uglavnom imovinskopravnih i radnopravnih). Bez obzira što su u tim postupcima stečajnog dužnika zastupali profesionalni punomoćnici – odvjetnici, stečajni upravitelji su bili u obvezi prikupljanja dokumentacije, izrade obračuna i davanja drugih relevantnih podataka u parničnim postupcima.
		Iz spisu priloženih isprava proizlazi da je stečajna upraviteljica Natalija Mladineo tijekom stečajnog postupka redovito i iscrpno izvještavala sud i Odbor vjerovnika o svom radu, a u posljednjem redovitom izvješću, dostavljenom sudu dana 19. veljače 2009. godine, prikazan je cjelokupan tijek postupka, ostvareni troškovi, izvršene djelomične diobe sredstava stečajnim vjerovnicima, definirana imovina stečajnog dužnika, obrazložen pravni status nekretnina u odnosu na sporove koji se vode, a time i prikazan slijed aktivnosti stečajne upraviteljice. 
		Slijedom navedenog, uzimajući u obzir obujam i složenost svih obavljenih poslova (u periodu kada zbog objektivnih okolnosti i nije bilo nominalnog unovčenja stečajne mase), te zalaganje i ažurnost stečajne upraviteljice u ovom postupku, ovaj sud smatra primjerenim odrediti joj nagradu za izvršene poslove stečajno-upraviteljske službe u netto iznosu od 141.000,00 kn (što iznosi 2.517,86 kn mjesečno, uzimajući u obzir razdoblje od 56 mjeseci u kojem je obavljan rad), uvećan  za pripadajuće poreze, prireze i doprinose, a koji joj netto iznos tijekom stečajnog postupka u cijelosti kroz predujmove i isplaćen. Slijedom navedenog, a temeljem odredbe članka 29. st. 1. SZ/96 u vezi sa čl. 441. st. 1. SZ/15, uz primjenu odredbi Uredbe/03 (rad za koji je zatražena nagrada obavljen je za vrijeme važenja upravo te Uredbe) odlučeno je kao u izreci ovog rješenja pod točkama I. i II.
		Pored zahtjeva za određivanje nagrade za rad, u podnesku od 23. lipnja 2009. godine stečajna upraviteljica zatražila je i da joj sud odobri naknadu stvarnih troškova u ukupnom iznosu od 9.302,00 kn i to:
- 4.400,00 kn na ime troškova mobitela
- 1.402,00 kn na ime troškova parkiranja osobnog vozila
- 3.500,00 kn za locco vožnju.
		Odredbom čl. 29. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06), propisano je da stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troškova, a st. 3. istog čl. da obračun stvarnih troškova rješenjem odobrava stečajni sudac na temelju pisanog, obrazloženog i dokumentiranog izviješća stečajnog upravitelja.
		Prema ocjeni ovoga suda, zahtjev stečajne upraviteljice utemeljen je na pisanom i obrazloženom, ali ne i u jasno dokumentiranom izvješću. 
		U tom smislu, na traženje ovoga suda, stečajna upraviteljica Natalija Mladineo se dodatno očitovala u podnesku od 6. listopada 2016. godine, ističući da je zatražena stavka troškova parkiranja iskazana u Tabeli II Specifikacija blagajničkih troškova pod red. br. 9, u iznosu od 1.395,00 kn te da je ta Tabela sastavni dio podneska koji je stečajna upraviteljica uputila sudu 30. rujna 2009. godine. Stečajna upraviteljica je u privitku podneska od 6. listopada 2016. godine dostavila i izliste konto-kartice dužnika kao dokaz knjiženja troškova čiju naknadu traži, po godinama.
		Iz dostavljene dokumentacije – preslike računa i konto kartica stečajnog dužnika za razdoblje od 2004. do 2009. godine proizlazi da je većina troškova čiju naknadu stečajna upraviteljica potražuje knjižena kao izdatak stečajnog dužnika pa je ovaj sud zaključkom od 10. listopada 2016. godine pozvao stečajnu upraviteljicu da dopuni svoj zahtjev za odobrenje stvarnih troškova, zaprimljen kod ovoga suda dana 23. lipnja 2009. godine, na način da se jednoznačno očituje koji od zatraženih troškova i u kojem opsegu je stvarno i podmirila. Tom zahtjevu je stečajna upraviteljica udovoljila na način da je u podnesku zaprimljenom kod ovoga suda 10. listopada 2016. godine navela:
· da su troškovi mobitela (4.400,00 kn) i parkiranja (1.402,00 kn) u cijelosti namireni sa računa stečajnog dužnika
· da su troškovi locco vožnje  u visini od 3.500,00 kn u cijelosti namireni od strane stečajne upraviteljice, tj. da nisu isplaćeni sa računa stečajnog dužnika.
		Kako iz očitovanja stečajne upraviteljice proizlazi da je iznos od 4.400,00 kn na ime troškova mobitela i iznos 1.402,00 kn na ime troškova parkiranja osobnog vozila već isplaćen iz stečajne mase, to ona prema ocjeni ovoga suda nema osnova za podnošenje zahtjeva za naknadu stvarnih troškova (jer je do trenutka podnošenja zahtjeva prestala biti imateljem stvarnih troškova) radi čega zahtjev za naknadu troška u tom dijelu ovaj sud ne nalazi osnovanim. 
U odnosu na zahtjev stečajne upraviteljice za naknadom stvarnog troška u iznosu od  3.500,00 kn po osnovi locco vožnje valja navesti da je notorno da stečajni upravitelji svoju dužnost vrše u više stečajnih postupaka te da je stoga iznose određenih kategorija stvarnog troška (npr. telefon, fax, gorivo za locco vožnju i sl.) gotovo i nemoguće precizno utvrditi ili je to utvrđenje povezano s nerazmjernim teškoćama. Stoga je ovaj sud mišljenja da odluka o tako zatraženim troškovima treba biti bazirana prema slobodnoj ocjeni u smislu odredbe čl. 223. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 25/13, dalje ZPP) u vezi s čl. 6. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13dalje SZ/96)  i čl. 441. SZ/15, svakako uzimajući u obzir broj, vrstu i složenost radnji koje je stečajni upravitelj u konkretnom stečajnom postupku poduzeo.
		 Upravo u tom smislu, ovaj sud nalazi osnovanim zahtjev stečajne upraviteljice za naknadu paušalan iznos troškova na ime korištenja osobnog vozila u iznosu od ukupno 3.500,00 kn netto. Naime, ovaj iznos ukazuje se primjerenim posebno uzimajući u obzir razdoblje u kojem je stečajna upraviteljica obnašala dužnost i radnje koje je u tom razdoblju poduzimala (a o kojima je redovito izvještavala sud i vjerovnike kroz izviješća o tijeku postupka i stanju stečajne mase). Odobreni iznos valja uvećati za pripadajuće poreze, prireze i doprinose. Slijedom navedenog, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja pod točkom III.


·  U odnosu na zahtjev stečajnog upravitelja Maroja Stjepovića
		Podneskom zaprimljenim kod ovog suda dana 13. listopada 2014. godine (list 7952 spisa) stečajni upravitelj podnio je zahtjev za određivanje nagrade u ukupnom iznosu od 216.000,00 kn netto, da bi podneskom zaprimljenim kod ovog suda dana 9. veljače 2015. godine (list 7993 spisa) zatražio isplatu nagrade u ukupnom iznosu od 280.000,00 kn netto, a sve pozivajući se na obavljene poslove i stečajnu masu koju je unovčio.
		Konačno, podneskom zaprimljenim kod ovog suda dana 9. kolovoza 2016. godine (list 8089 spisa) stečajni upravitelj zatražio je da mu se za obavljeni rad (i unovčenu stečajnu masu od 6.865.542,37 kn) odredi nagrada u iznosu od:
		- 263.618,63 kn neto (za unovčenu masu od 6.811.863,35 kn, a prema Uredbi/03)
		-     8.588,64 kn bruto (za unovčenu masu od 53.679,02 kn, a  prema Uredbi/15).
Pregledom spisa ovaj sud utvrđuje da su se aktivnosti stečajnog upravitelja Maroja Stjepovića u ovom stečajnom postupku u bitnom sastojala od poslova pregleda poslovne dokumentacije stečajnog dužnika, utvrđivanja imovine stečajnog dužnika koja predstavlja stečajnu masu, sređivanja poslovne dokumentacije, sudjelovanja na skupštinama vjerovnika i odborima vjerovnika, sastavljanja izvješća o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase, radnji vezanih za unovčenje imovine stečajnog dužnika i djelomičnu diobu i radnji vezanih za provođenje stečajnog postupka (očuvanje stečajne mase).
Kao što je već uvodno navedeno, ovaj sud ocjenjuje da je ovaj stečajni postupak za vrijeme svog cjelokupnog trajanja bio višeg stupnja složenosti. Iz spisu priloženih isprava proizlazi da je stečajni upravitelj Maroje Stjepović za vrijeme važenja Uredbe/03 unovčio stečajnu masu ukupne vrijednosti 6.811.863,35 kn. Sukladno tome, a prema tablici iz članka 4. Uredbe/03 , za obavljeni rad određena je netto nagrada stečajnom upravitelju kako slijedi:
	- 150.000,00 kn (za unovčenu masu do 3.000.000,00 kn pripadna netto nagrada je 3.000.000,00 kn x 0,05 = 150.000,00 kn)
- 30.000,00 kn (za unovčenu masu preko 3.000.000,00 kn, odnosno za masu od 3.811.863,35 kn,pripadna netto nagrada iznosi 1%, odnosno 10.000,00 kn na svaki daljnji milijun kn), 
odnosno sveukupan iznos nagrade od 180.000,00 kn netto (150.000,00+30.000,00= 180.000,00).
Za obavljeni rad, za koji ima pravo na nagradu nakon stupanja na snagu Uredbe/15, a za unovčenu stečajnu masu u tom razdoblju u iznosu od 53.679,02 kn, određena je brutto nagrada u iznosu od 8.588,64 kn (53.679,02 X 0,16 = 8.588,64), a sve sukladno čl. 7. Uredbe/15.
		Uočena razlika između iznosa netto nagrade, kako ju je za isti iznos unovčene stečajne mase zatražio stečajni upravitelj (prema Uredbi/03) u iznosu od 263.618,63 kn i netto nagrade kako ju je utvrdio ovaj sud u iznosu od 180.000,00 kn, posljedica je činjenice da je stečajni upravitelj u svom obračunu (naznačenom u zahtjevu od 9. kolovoza 2016. godine) po mišljenju ovoga suda pogrešno protumačio način primjene tablice za obračun iz članka 4. Uredbe/03, kada je umjesto postotnog vrednovanja prema jednoj od pripadnih grupa unovčene stečajne mase (od –do) koristio metodologiju postupnog (sukcesivnog) vrednovanja unovčene stečajne mase kroz sve pripadne „razrede“ (na razliku od  – do), a koja je tek primjerena uz tabelarni prikaz za unovčenja koja su pripadna članku 7. Uredbe/15.
Slijedom navedenog, a temeljem odredbe čl. 94. st. 1. SZ/15 u vezi s čl. 441. SZ/15 i sukladno čl. 7. Uredbe/15, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja pod točkom V.
Određeni iznos nagrade i naknade stvarnih troškova isplatit će se stečajnim upraviteljima iz sredstava dužnika (stečajne mase).
U Splitu, 26. listopada 2016. godine

SUTKINJA
ANA GOLUB GRUIĆ


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se može izjaviti u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.

DNA:
- stečajna upraviteljica Natalija Mladineo
- stečajni upravitelj Maroje Stjepović
- mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova
- u spis

image1.png




